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Both Noémi Zsuzsanna

AZ EMLEKEZET HELYEI, AVAGY HOGYAN LESZ
HAROMSZEK KOZELETI JUSSA A TORTENESZ
IMREH ISTVAN ELETMUVE?*

Az 1919 és 2003 kozote élt Imreh Istvdn toreé-
netiréi mikodésének recepcidja tdbb szinten is vizs-
galhaté. Egyik oldalrél elemzés tirgydva teheté mi-
veinek kozvetlen fogadtatdsa és a torténetirdsba valé
beépiilése,! mds részr8l vizsgalhaté az dltala feltdre
tudds szélesebb kozonség dltali birtokbavétele is. Az
aldbbiakban annak az ltalam drokségesitésnek (patri-
monialisation) nevezett torekvésnek néhdny aspekeu-
st mutatom be, melynek révén életmiivét, s6t Imreh
Istvdn személyét az utdkor a kulturdlis emlékezet, il-
letve a kozosségi tudds és a lokélis identitds részévé
probélja tenni. Az orokségesités tdgabb értelemben
a mult és a hagyomdny kozvetitésének egy sajdtos,
a tudomdnyos beszédmddhoz valtozé méreékben al-
kalmazkodé formdjaként hatdrozhaté meg.”? Mikoz-
ben identitdst épit, erdsit, illetve tesz hozzéférhetsvé,
egyuttal egy szlik és jol behatdrolhaté csoport érde-
keit szolgdlja.> Mdr 6nmagdban az is beszédes, hogy
az Orokségesitésben érdekeltek a multnak mely sze-
letét tartjék figyelemre és megismerésre érdemesnek.
A folyamat révén, ezenfeliil, az eredeti tartalom djjal,
a multat birtokba vevék értelmezésével gazdagodik.
Ebbdl ered, hogy az ily médon reflektorfénybe ke-
riil8 éreékek arra is jol szolgdlnak, hogy koriilirjdk
és meghatdrozzdk a multbdl azt kiemelSk érdek- és
normarendszerét.*

*

A Hiromszéken sziiletett, de Kolozsvdron alkoté
Imreh Istvdin munkdssiga az 1970-es, 1980-as évek-
ben ért zenitjére. Pélyafutdsa cstcsdt az 1973-ben
napvildgot ldtott A rendtartd székely falu, illetve az
egy évtizeddel késébb megjelent A torvényhozs szé-
kely falu jelenti, jollehet a tdrsadalomtudomdnyok
miiveldi publikdcidit mdr az 1940-es évek kozepétdl
szdmontartottak, és az 1989-es rendszervaltast kove-
t8en sziiletett {rdsai is az erdélyi magyar torténetirds

jelent8s darabjai.> A szakmai kozonség mellett, ta-
ndri és tudomdnynépszersité munkdja révén, Imreh
Istvdn életében is szélesebb kort ismertségnek drven-
dett. Neve dsszeforrt a székely falvak 6nrendelkezé-
sére, tobb évszdzados rendtartdsdra vonatkozd, 4ltala
feltare tuddssal. Onmagdra is a székely falukozosség
kutatdjaként tekintett. Egy Tarkdny Sziics Erndnek
kiildoee tjévi koszontdjée példdul a ,székely falukizos-
ség nétdriusaként” irta ald.c

De mik is azok a Székelyfoldén Imreh Istvdn ku-
tatdsai révén elSkertile és feldolgozott falutorvények
és falujegyz8konyvek? A kozépkori Eurépa falvaiban,
a vérosi ranggal rendelkezd telepiilésekhez hasonléan,
kordn olyan jogszokasok alakultak ki, melyeket idével
irdsban rogzitettek. A falutérvények az élet azon terii-
letein érvényesiiltek, melyeket a kozponti szabalyozd-
sok érintetlentil hagytak. A kozosség életét behatdrold
torvényeknek mindenekeltt azért volt jelent8ségiik,
mert a kozos tulajdonban 1év8 szdntd-, kaszals-, le-
geld- és erdévagyon haszndlatdnak médjét hatdroztdk
meg. A gazdlkodds megszervezésére vonatkoz ren-
delkezések mellett a falunak médja volt a kézrend,
a kozerkolcsok, de az egyéni élet legkiilonfélébb szeg-
menseit szabdlyozé hatdrozatok megalkotdsdra is.

Mig a falutorvény, Imreh Istvin szavaival, ,az
irdsba foglalt szokds, a leirt szdba rogzitett gyakorlat”)
mely a hosszii id6n 4t csiszolédott és dtorokitett nor-
marendszert kodifikdlja, idénként wjakkal egészitve
ki a régi szabalyokat, addig a falujegyz8kony, proto-
collum, arrél ad szémot, hogy miként érvényesiiltek
a gyakorlatban a falutdrvényekben megfogalmazott
normék. Gyakran a falutorvényekbdl kimaradt tor-
vények is szerepelnek benniik, illetve azokrél az ese-
tekrdl is tdjékoztatnak, melyekben nem helyi, hanem
orszdgos vagy széki torvényeknek és rendeleteknek
megfelelden jértak el.®

* A tanulmdny eredetileg a Romsics Igndc 70. sziiletésnapjdra
késziile kotetbe {rédott. A szoveg elsé olvasdja if]. Imreh Istvan
volt, értd kritikdjdt eztiton is kdszonom.
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Erdélyben az 1960-as években a helytorténe-
ti kutatdsok eredményeinek kozzétételére szolgald
publikdciés férumok szdma ugrdsszerien megnétt.’
Imreh Istvan és Egyed Akos tolldbél a kévetkezd
évtizedekben t6bb, a székelyek multjdnak feltdrdsa-
ra vonatkoz6 programadé irds is megjelent, melyek
mindenekeldtt a helytorténeti kutatdsok elvégzésé-
nek fontossdgdt hangsilyoztdk.' A szerz6k meggyd-
z6déssel vallottdk, hogy a helytorténeti munkdk dltal
tudja a torténetirds legfontosabb céljit beteljesiteni:
onérzetet és 6nértéktudatot ad, tovabbd az vjjdélesz-
tett kozosségtudat és a kozos mule erejével oltalmat
nyujt ,a jelentéktelenségbe, egyediillétbe, eszkozsorba és
rémiiletbe hullott ember szdmdra” !

A pragmatikus vagy elkdtelezett tudomdnymi-
velés dltaldban is érvényes volt a kisebbségiként al-
koté magyar torténészek munkdssigira a szocialista
Romdnidban. A székelységhez és ezen beliil a székely
paraszti tirsadalomhoz valé kotédése miatt Imreh
Istvan torténészként nem tudott, a monografikus szo-
ciolégia, illetve a népi szociografidk példdjit kovetve
pedig nem is akart kiviildlloként kézeliteni. Mindezt
felerdsitette az dllamszocialista hatalom totdlis ellen-
Srzésre igényt tartd jellege, melynek kovetkeztében,
miésokhoz hasonléan, torekedett sajét értékeit a nyil-
vénos térben is megjeleniteni. Ezek révén, ha torté-
nelmi tdrgyt miiveinek referencidlis hitelessége meg
is maradt, munkdi inkdbb azokat a tulajdonjegyeket
viselik magukon, melyekkel Jan Assmann a kultu-
ralis emlékezetet illette, semmint azokat, amelyeket
az ,elméleti kivincsisdghdl és tiszta megismerésvigybil
Jfakads” torténetirdsnak tartott fenn.'?

A t6rvényhozé székely falut Imreh Istvdn erkolcsi
és normativ vonatkozdsban is példaértékiinek tar-
totta, olvasoitdl tehdt identifikiciét vart. A nemzeti
identitdst erdsitette a lokalis identitds dpoldsa révén.
Azzal egyiitt, hogy egy Székelyfold-monografia meg-
irdsdt tartotta szem el8tt, munkdival helytorténeti
vonatkozdsban is értékes adalékokkal szolgdlt. Tu-
domdnyos eredményeinek szélesebb kort terjesz-
tésére ugyancsak gondot forditott. Szdmos irdsa
jelent meg tudomdnynépszeriisitd folybiratokban
és napilapokban. Emellett az a torténész volt, aki —
amig egészsége engedte — szabadegyetemi eléaddsok,
konyvbemutatdk, évfordulék vagy mds rendezvé-
nyek alkalmdval 6romest elldtogatott barhovd, ahol
6t szivesen ldttdk, és mondanddjdt kivdncsian hall-

gattidk. A meghivisokbdl pedig, mivel kivilé eléadé

volt, rendszerint nem szenvedett hidnyt. Cseke Péter
egy Imreh Istvannal késziilt interjuban utalt példdul
arra, hogy a torténész egy Homorddszentmdrtonban
tartott el6addsit kovetden a ,,kapdléban az asszonyok
mind azt hajtogattik: »O, bdrcsak egy ilyen papunk
lehetne...l< "3

Torténetirdi és tudomdnyszervezd tevékenysé-
ge mellett Imreh Istvinnak mentori miikodése is
a helytorténet melletti alldsfoglalds volt. 1948 és
1983 kozott a Bolyai Egyetemen, majd Babes—Bo-
lyai Tudomdnyegyetemen, elébb a Jog- és Kozgaz-
dasdgtudomdnyi, majd a Torténettudomdnyi Kar
tandraként miikodoet. Vilogatds nélkiil nydjtott se-
gitséget a kolozsvdri képzést kovetSen ,periféridn”
kutatdsokat folytaté volt didkjai szdmdra. Nem vé-
letlen, hogy a székelyfoldi helytorténészek, nyugdijas
torténelemtandrok jelentds hdnyada Imreh Istvint
tekinti, illetve tekintette mesterének.

Jollehet irdsaiban és el6addsaiban Imreh Istvdn is
véleményt alkotott, értékeket kozvetitett, mi tobb,
az elefdntcsonttoronyba zdrkézé tudds habitusitdl
is idegenkedett, értheté médon ,,irtdzott a historidt
ideoldgiai napiparancsként hirdetni, politikai példatdr-
ra sildnyitani.”™ A jelen és a mult ismerete, illetve
megértése kozotti kolesonhatdst hangsdlyozta, de
kozben felhivta a figyelmet arra, hogy elvész a jelen
értelmezésének a lehetdsége akkor, ha a megismerés
kizdr6lag a Romdniai Magyar Demokrata Szovetség
(RMDSZ) — az 1989 utdni romdniai magyar politi-
kai-érdekképviseleti szervezet — vezetSinek napi poli-
tikai tevékenységére korldtozédik." Ugy vélte, hogy
6 maga ¢és torténésztdrsai amit forrdsokbél felszinre
hoztak, azt el6addsok és konyvek, cikkek formdjaban
a kozos tudds részévé tették, ,, [a] munkamegoszids ko-
vetkezd fizisa pedig az, hogy a cimzettek el is olvassdk az
dltalunk hasznosithatd irdsokat, és gazdagitandk veliik
a politikusok is érveik fegyvertdrdr.™® A tovédbbiakban
bemutatasra keriil§ példak arrdl taniskodnak, hogy
miutdn Imreh Istvin munkdjit magas szinvonalon
bevégezte, iménti tandcsa termékeny talajra hullott.

*

A torvényhozo székely falu cimi kotet bevezetd-
jében Imreh Istvan beszdmolt arrdl az eseményrél,
mely els6ként mutat munkdssiga 6rokségesitésének
irdnydba. Elmonddsa szerint 1981. dprilis 26-dn
Gyergydujfaluban azért sereglett egybe sok szdz em-
ber, ,,hogy azokat az dsoket iinnepelje, akik négyszdz
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Az emlékezet helyei...

évvel azeldtt ivdsba foglaltdk a falu szokdsjogi normd-
it, megszavaztik a falu torvényér.™ Székelytoldi, de
orszdgos viszonylatban is Gyergyéujfalu és a hdrom-
széki Zaldn kozossége rogzitette els6ként irdsban tor-
vényeit. Mig a zaldni falutrvény irdsba foglaldsdnak
idejét pontosan meghatdroztdk (1581, ,,piinkdsd nap
utdn vald kedd”, azaz mdjus 16.)" a gyergyéijfalu-
si torvénykonyv keletkezésének csak az éve (1581)
ismert. Mi6ta Imreh Istvan miikddése révén ez koz-
tudottd vélt, a két telepiilés rivélissd lett, a zaldniak
és a gyergyoujfalusiak egyardnt magukénak tudjik
az els6bbség jogdt. A primdtus kérdését illetden az
mindenesetre bizonyos, hogy a gyergyéujfalusi tin-
nepség révén elészor keriilt sor a térvényhozé falu
megiinneplésére, s ebben Imreh Istvinnak oroszlin-
része volt.

»Gyergydiijfalu nagy iinnepén”, mely cimmel az
eseményrdl a Falvak Dolgozé Népében Imreh Istvin
volt tanitvinya, Garda Dezsd beszdmolt, tudom4-
nyos {lésszakra keriilt sor. A helyi mivelédési ott-
honban Kovics Imre polgdrmester koszontdjét és
Pall Vilmos pedagdgus bevezetd eléaddsit kovetd-
en Imreh Istvdn és pdlyatdrsa, Egyed Akos, illetve
Garda Dezs§ tartott a székely falutérvényekrél, fa-
luk6zosségekrdl nem kevesebb, mint félezer ember
elétt eladdst. A torténelmi tdrgyt eléaddssorozatot
miivészi produkcié kovette. Ennek keretében fele-
levenitették a hatdrér-katonasdg iddszakabdl Gyer-
gyoujfaluban meg6rz8détt tincot, a czeppelt, mi-
sort adott a citeraegyiittes, és fellépett a helyi kérus
is."” Az eseményre a ,megyei, a gyergydszentmiklosi és
a helyi szervek megértd és odaadé tamogatdsa™ mel-
lett, a Cintarea Romdniei | Megénekliink, Romdnia
(pdrtillami orszdgos) rendezvénysorozat keretében ke-
riilt sor. A nemzeti homogenizicié szolgélata helyett
tehdt ez a rendezvény ezuttal arra kindle alkalmat,
hogy a kisebbségi értékek népszeriisitésével a lokalis
identitdst erdsitse.

A fentiekhez hasonlé ellendlldsi forma az évtized
misodik felére teljesen kiszorult a nyilvinos térb6l.?!
Kozép-Kelet-Eurépaban a rendszervéltds nyitott
lehetdséget a kisebbségi identitds hivatalos nyilvé-
nossigban valé megjelenitésére. 1989-et kovetden
megszaporodtak a kozosségi tereket elfoglalé és meg-
jelold gesztusok. A térfoglaldst” jellemz8en tinnepi
alkalmak ovezték, melyek a szimbolikus politizdlds
eszkozeivé valtak.”> Ugyanez a folyamat végigko-
vetheté Imreh Istvin munkdssiginak és személyé-
nek a kozosség dltal valé birtokbavétele kapcesan is.
A 2003-ban elhunyt tudés emlékének az dpoldsit és

a ,rendtarté és térvényhozo székely” falu népszersi-
tésének feladatdt ugyanis az utékor fontosnak és ka-
matoztathaténak taldlta. A szélesebb korti érdeklédés
el6zményének tekinthetd a tudomdnyos recepcid, az
1970-es évektdl a napilapokban és folydiratokban
Imreh Istvdnnal késziilt szimos interjd, illetve azok
az tinnepi alkalmakbdl (dijak, készontdk, évfordulok
stb.) keletkezett sz6vegek vagy el6addsok, melyek az
orokségesitéshez a tisztdn tudomdnyos recepcidhoz
képest kozelebb helyezhetSk el. Az tinnepi alkalmak
dltal inspirdlt elbeszélések ugyanis a tudomdny sze-
replSinek részvételével, de nem a tudomdnyos be-
szédmédra jellemz6 kontextus dltal behatdrolva ke-
letkeztek.

2006-ban jott létre Sepsibodokon a Henter K-
roly Altalinos Iskoldban berendezett informéciés
és dokumentdcids kozpont, melyet Imreh Istvanrdl
neveztek el, akinek sepsibodoki kotddése tobb vo-
natkozdsban is igen jelentds volt. A kordbban Sep-
siszentkirdlyon él6 Imreh csaldd 1929-ben kéltozott
Sepsibodokra, igy Imreh Istvan hugdval egyiitt gyer-
mekéveit itt toltotte, s Bodokot egy életen keresztiil
miésodik sziil6falujdnak tekintette.”® Az 1930-as évek
masodik, illetve az 1940-es évek elsé felében kibon-
takozéban 1évé tudomdnyos érdeklédésének tdrgya
is ez a falu volt, igy nem meglepd, hogy publikéci-
6s listdjdnak els6 tétele is Bodokhoz kapcsolédik.
Didkéveinek id8szakdban keletkezett céduldi arrél
tantskodnak, hogy Bodokrél meglehetésen pozitiv
kép alakult ki benne. Ugy vélte, hogy az arra jéré
elsé benyomdsa a rendezettség, a tisztasdg, és hogy
Sepsibodok ,a kirnyéken a legdolgosabb falu”. Az
udvarokrdl azt irta, hogy azok ,homokosok, tisztik,
mint a templom foldje”, 6sszességében pedig az volt
a véleménye, hogy ,a falu kiilsé képe jomddot titkroz.”
A gazdasdgot is mintaszertinek tekintette. Kiemelte,
hogy ,a falu hatdra tilnyomérészt vetdgéppel van el-
lepve, a foldek megmunkdldsa, gondozdsa mintaszeri.
Parlagon hagyott pihend foldet hidba keres a szem.”
A jovét illetden sem voltak kétségei; ellentmonddst
nem tlrben irta: ,a szemléld megdllapithatja, hogy
a falu életerds, tele vitalitdssal, és a legjobb titon ha-
lad a paraszti kitittségekbél vald kibontakozds itjin
a polgdrosultsdg felé.”* A Sepsibodokon toltdtt évekre
késébb is szivesen emlékezett vissza. Szdmos vele ké-
sziilt interjiban vallott arrél, hogy szdmdra mit jelen-
tett ez a hely. Az itt szerzett élményanyag a késébbi
kutatdsai alkalmdval referenciaként szolgdlt szdmdra.
Elete sorin gyakran adott hangot annak a nyilvin
nem sz6 szerint értendd véleménynek, mely szerint
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SNeM LOTtéNész az, aki a sajdt szildfoldjérdl, sajdr falu-
jdrdl le nem irt legaldbb hiisz sort.”™

A Sepsibodokon tGjonnan létrehozott informdci-
6s és dokumentdcids kozpont névaddsit Kodolanyi
Andris, az iskola igazgatdja, és a hajdani Bodoky
Henter Kdroly Egyesiilet elnokeként Kozma Csaba
kezdeményezte.”® Kozma Csaba volt egytttal az is,
aki az dtadds Ginnepségén Imreh Istvin munkdssigdt
méltatta, dtadva a jelenlévéknek Imreh Istvan lanyd-
nak, Imreh Mdridnak az idvozl8 levelét és konyv-
ajandékdt. Ugyancsak a leszdrmazottak adomdnya-
ként kapta meg az intézmény Imreh Istvinnak egy
Ldszl6 Gyula dltal készitett portréjdt, mely azéta
a konyvtdr falde disziti.

2011-ben a budapesti Fiiggetlen Okolégiai Koz-
pont Imreh Istvinnak A rendtarts székely falu cimi
miivét hasonmds kiaddsban 1000 példinyban jelen-
tette meg és osztotta szét a tagjai kozott. Az alapitvany
2010-es évi tevékenységi beszdmoldja szerint ugyan-
is a kotet ,a maga nemében pdratlan médon mutatja
be, hogyan gazddlkodtak fenntarthaté médon a sajit
erdforrdsaikkal a székely falvakban.” A természet- és
kornyezetvédelemért, valamint az ezzel kolcsonha-
tasban kozosségfejlesztésért dolgozd alapitviny tehdt
a fenntarthaté fejlédés modelljét olvasta ki A rend-
tartd székely falubol. A koétet adott kdrnyzetben vald
megjelentetésével és terjesztésével Imreh Istvan erede-
ti mondanddja 0j jelentésréteggel gyarapodott, vagy
legaldbbis a hangsilyok médosuldsin ment keresztiil.

Imreh Istvdn haldldnak a 10. évforduléja alkal-
mébél a Kolozsvdr Térsasdg szervezésében megem-
lékezésre keriilt sor, melynek alkalmdval a torténész
gyermekeli, if). Imreh Istvdn és Imreh Méria, Benkd
Samu és jomagam beszéltiink Kdntor Lajos moders-
ldsdval Imreh Istvdn személyérdl, illetve kutatdsainak
jelent8ségérdl. Az esemény alkalmdval a hallgatésdg
soraiban helyet foglalé pdlyatirsak és tanitvinyok
koziil tobben is megosztottdk a térténészhez kapeso-
16d6 emlékeiket.”

A megemlékezések kovetkezd hulldma 2019-ben
kezd8dott el. Imreh Istvdn sziiletésének 100. évfor-
duléja alkalmdbdl t6bb rendezvényt is szerveztek.
Kolozsvaron a Hazsongdrdi temetében 1évé sirjdnak

koszordzdsit kovetSen, szeptember 12-én és 13-dn
kétnapos konferencidt tartottak, melyen koszont6k
és Imreh Istvan életmiivéhez kapcsolédé tudomd-
nyos eléaddsok hangzottak el.?? Ugyanekkor kertilt
sor a Magyar Torténeti Intézet egyik termének Imreh
Istvdn nevére valé keresztelésére is.>* Az emlékkonfe-
rencia lebonyolitisdban a torténettudomdny legfon-
tosabb magyar nyelvli intézményei vettek részt: az
Erdélyi Mazeum-Egyesiilet, a Kolozsvari Akadémiai
Bizottsidg Torténettudomdnyi Szakbizottsdga, a Ba-
bes—Bolyai Tudomdnyegyetem Magyar Térténeti In-
tézete, valamint az E6tvos Lorand Kutatdsi Haldzat
Bolesészettudomdnyi Kutatékozpontjinak Torténet-
tudomdnyi Intézete is.

Az évfordulé alkalmdval Imreh Istvdnrél Hi-
romszéken is megemlékeztek. Kiss Jend volt az, aki
ugyancsak sepsiszentkirdlyi szdrmazdsiként, a sep-
siszentgydrgyi konyvtdr egykori igazgatdjaként és
a Mikes Kelemen Kézmiivelddési Egyesiilet® hajdani
tigyvezetd titkdraként kezdeményezd szerepet villalt,
a tervek megvaldsitdsat pedig anyagilag Kovdszna Me-
gye Tandcsa timogatta. A megemlékezés elsé mozza-
nataként Imreh Istvdn sziiléfalujéban, Sepsiszentki-
ralyban az unitdrius lelkészi lakds faldt emléktdbldval
jelolték meg (1. dbra)* A helyszinen egybegytilt
mintegy 30-35, els6sorban az unitdrius kozosséghez
tartozd részt vevd eléte Fodor Imre a kozségkdzpont
Illyefalva polgdrmestereként az emléktibla kihelye-
zését azzal indokolta, hogy ,nemcsak régi temploma-
inkat, épiileteinket, hidjainkat kell hogy felijitsuk és
megtartsuk, hanem tijra fel kell fedezniink azokat az
elodeinket is, akiknek munkdssdga, kitartdsa, helytdlld-
sa példdat mutathat a mai és jovenddbeli generdcidknak,
és Imreb Istvdn kétséget kizdrdan ezek kizé tartozik.”

Sepsibodokon, az egyébként Jozsef Attila ne-
vét viseld mivelédési kozpont elétti z6ldovezetben
»a székely falu kutatdjinak” mellszobrdt avattak fel (2.
dbra).** A szobor az alkoté Vargha Mihdly szdndéka
szerint az ereje teljében 1évé Imreh Istvdnt jeleniti
meg, aki ,a legnehezebb iddszakban tdrt fel olyan je-
lentds anyagokat a székely-magyarsdgrol, melyek a szo-
cialista iddkben nem szdmitottak népszeriinek. Olyan
tuddsanyagot halmozott fel, mely a mai napig hivatko-

» GYONGYOSSY Gabor 1988, 32-33.

26 Kozma Csaba szives kozlése.

7 A Fiiggetlen Okolégiai Kozpont Alapitviny kozhasznd
jelentése a 2010. évrdl (hups:/adoc.publa-fegetlen-kologiai-
kzpont-alapitvany-kzhasznu-jelentese-a-¢749271f8a0ce-
03be-0cf7a44209a1d4cf44946.html; utolsé letdleés: 2021. dp-
rilis 13.).

» Az emlékkonferencia programja a kévetkezd linken érhetd el:
hitp:/lkmti. hiphi.ubbcluj.rolimrepista (utolsé letdleés: 2021. 4pri-
lis 13.). A konferencidn elhangzott el6addsokbol &sszedllitote
kotet: FEJER Tamds — GALFI Em&ke 2021.
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30 PAL Judit 2019.

31 Az egyesiilet 1990-ben alakult. Elsédleges feladatként az em-
lékjelek dllitdsar thizte ki.

32 Az Imreh csaldd sepsiszentkiralyi karidjde sikeriilt azonositani,
azonban az épiilet a kdzelmultban jelentds dtalakitdsokon ment
keresztiil, és az aktudlis tulajdonosok lebontdsdt is kildtdsba
helyezték. Miutdn az unitdrius lelkészi lakds Gtra nézé tdjoldsa
miatt is idedlis helyszinnek tdnt, az emlékedbla ennek az ingat-
lannak a homlokzatdn kapott helyet. Kiss Jend szives kozlése.

33 ERDELY Andris 2019.

¥ Uo.



Az emlékezet helyei...

zdsi pontként szolgdl.™ Az avatéiinnepségen Kovdsz-
na Megye Tandcsdnak elnokeként beszédet mondott
Tamds Sdndor. Unnepi megszolaldsiban megkiilon-
boztetett tisztelettel koszontotte a jelenlévd Egyed
Akost és Pozsony Ferencet, kiket Imreh Istvinnal
egyetemben ,,ldmpds embereknek” nevezett.>

A szentkirdlyi és a bodoki avatéiinnepségen el-
hangzott beszédek egyardnt Imreh Istvan példaér-
tékiiségével magyardztdk az emlékjel-dllitdst, hason-
l6képpen egyébként ahhoz, ahogyan Imreh Istvin
sajit tudomdnyos igény(i biogrifidinak fontossdgdt
indokolta: ,Akikben él6 volt a szindék: népet szolgdls
alkotdssal gydzni a mild idd felett, azok jogosult igény-
167 a kizosségi emlékezetnek, a torténetivdsnak.”™

A megemlékezések keretében Sepsiszentgydrgyon
a Székely Nemzeti Muzeum épiiletében konferencid-
val tisztelegtek Imreh Istvan életmiive elétt. A rendez-
vényen Sipos Gabor, Egyed Akos és Pozsony Ferenc
beszélt az egykori pélyatirs munkdssaginak egy-egy
szegmensérél. Ugyanekkor keriilt bemutatdsra Imreh
Istvinnak a Héromszék Virmegye Kiad6é gondozi-
siban jbdl megjelentetett, Székelyek a miild idében
cim( kotete, mely ez alkalommal Kiss Jend javaslatd-
ra 1orvény és rend a székely falukizisségekben cimmel
és egy dltalam irt elészéval ldtott napvildgot. A szé-
kelység ujkori torténetének egy vetiiletére raldtist en-
gedd, kozérthetd nyelvezetl valogatdst elészor 1987-
ben, a budapesti Magvetdé Kiadé tette kozzé. Ujbéli
megjelentetésével a kiadvany koriil bibdskodék Im-
reh Istvin székely faluval kapcsolatos kutatdsainak
hdromszéki ismertségét szerették volna javitani.”®

2017-ben  Sepsibodok polgarmesteri hivatala
a torvényhozé székely falu témadjdval irt ki szoborpd-
lydzatot. A majdani alkotds helyszineként a kozséghez
tartozé Zaldn mivel8dési kozpontja el6tt 1évé teret
jelolték meg. A téma otletgazddja Para Zoltdn volt,
aki a helyi turizmusban panzi6tulajdonosként is érde-
kelt zaldni lakosként® az eredetileg elképzelt ajandék
turulszobor helyett tett javaslatot a hely torténetéhez
jobban ill8, a zaldni falutérvényt megidézé szoborilli-
tésra. Els6ként Madaras Péter helybéli szobraszmivész
kapott megbizdst az emlékjel tervének elkészitésére, el-
képzelését azonban a klasszikusabb formavildghoz ra-
gaszkodé 6nkormdnyzat végiil nem fogadta el. A szo-
bor miivészeti értékét, a kdrnyezetbe val6 illeszkedést
és a megadott téma reprezentildsinak szempontjait
elsédlegesnek itéld grémium a megrendeléssel ezt ko-
vetéen Eltes Barnit kereste meg, akinek tervét a koz-
ség vezetése a megyei eldljarékkal egyeztetve elfogadta.

A kivitelezésre kertilt alkotds egy nyitott konyvet
vagy fentrél nézve kitdrulé szdrnyakat dbrizol. Az
andezit tomb egyik oldaldn a zaldni falutérvény irds-
ba foglaldsdnak ideje, mdsik oldalon pedig kezd8so-
ranak parafrdzisa olvashatd. A talapzatként szolgalé
domb, amely mesterségesen keriilt kialakitdsra, szin-
tén a mlvész munkdja. (3. dbra.) A szoboravaté tin-
nepségre, a majus 16-i évfordulét lekésve, 2020 szep-
temberében, Bodok Kozség Polgdrmesteri Hivatala,
a Zaldni Reformdtus Egyhazkozség, Kovdszna Megye
Tandcsa és a Kovdszna Megyei Miivel3dési Kézpont
szervezésében keriilt sor. Az esemény keretében Fo-
dor Istvin kozségi polgdrmester és Tamds Sindor
mondott beszédet. A polgdrmester kiemelte, hogy
az emlékmiben megorokitett székely falutorvények
zomében olyan kozosségi hatdrozatokat mentettek
dt az utdkorra, melyek napjainkban is példaéreéki-
ek. Ez az oka annak, hogy a zaldni falutorvényekbdl
fel is olvasott néhdny paragrafust. Tamds Sdndor az
emlékmiivet tinnepi beszédében egy eszme, a székely
onrendelkezés gondolatisigdnak megtestesitdjeként
aposztrofalta, Imreh Istvinnak A rendtarts székely
Jfalu ciml kotetébdl pedig érdemeinek elismerése-
ként ajandékozott egy példdnyt a polgdrmesternek.’
A felszélaldsokat kdvetéen Magyarosi Imola Wedres
Sandor Oréklér cimi versét szavalta el, Istvan 1ldiké
pedig népdalokat énekelt. Az tinnepség, ahogyan az
ilyenkor lenni szokott, a székely és a magyar himnusz
kozos éneklésével zdrult.

Eltes Barna elmonddsa szerint az emlékjel meg-
alkotdsakor az egyik fontos szempont az volt, hogy
a megvaldsulé alkotds szerves része legyen kornyeze-
tének. Illeszkedjen a temetd kozelében kialakitott tér
ldtvanydhoz és hangulatdhoz, illetve alkalmazkodjon
a Zaldnban él8, tobbnyire munkds- és gazdilkodé
emberek vildgldtdsahoz, akik jellemzSen nincsenek
hozziszokva a mivészeti, féként kortdrs muivészeti
alkotdsok szomszédsdgihoz. Elsédleges volt, hogy
a szobornak a formdja helyett sokkal inkdbb az tize-
nete érvényesiiljon. Az volt a cél, hogy az alkotds ré-
vén a zaldniak biiszkeségének forrdsivd viljon, hogy
&seik milyen régen megteremtették sajdt életiik rend-
jét és torvényét, s e biiszkeségtdl hajtva igyekezzenek
a szobrot megmutatni majdani vendégeiknek.*!

Imreh Istvinnak az 1764-es madéfalvi veszede-
lem tandkihallgatisi jegyzékonyveit kozreadd Ldtom
az életem nem igen gyonyordi cimd, eredetileg a Kri-
terion gondozisiban, 1994-ben megjelent konyvét
2020-ban Hargita Megye Tandcsdnak és a Hargita

3 Vargha Mihdllyal készitett interjii, Sepsiszentgydrgy, 2020.

36 ERDELY Andrés 2019.

37 IMREH Istvan 1976, 189.

3% DEMETER Virdg Katalin 2019.

% Para Zoltdn és Magyarosi Imola csalddi vallalkozdsként léere-

hozott és mukddtetett Vass Panzi6ja a falu kozpontjéban, koz-
vetleniil a szobornak helyet adé tér szomszédsdgdban van.

% T4sd az avatéiinnepségen késziilt hangfelvételt. A szerzd tu-
lajdondban.

4 CSINTA Samu 2020.
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Kényvkiadénak kozos projektjeként létrejote Székely
Konyvtdr cim( sorozatban djra kiadtdk. A Ferenczes
Istvan dltal megdlmodott kényvsorozat fenntartdi
olyan kotetek megjelentetését vdllaltdk magukra, me-
lyek egyszerre szolgilnak élvezetes olvasmdnyként, és
erdsitik a ,székely-magyar 6ntudatot”. Szdndékuk
szerint ezdltal olyan ,szellemi minimumot” kindlnak
az olvaséknak, ,amelyre a késébbickben bizvist ala-
pozni lehet majd.”™ A székelyfoldi szdrmazdsa szer-
z68k dltal irt vagy Székelyfoldrdl, illetve a székely nép
multjirdl-jelenérdl sz6l6 kotetek megjelentetésekor
szempont volt, hogy a székely irdsbeliség 300 évének
minden korszaka és Székelyf6ld minden régiéja kép-
viselve legyen. Ebbe a sorozatba illett bele Imreh Ist-
vén kotete is, amely Mirk Kata-Szidénia szerkesztd
szerint ,a székelység torténeténck egyik legfontosabb és
legtragikusabb eseményét idézi fel. Imreh Istvdan beveze-
16 tanulmdnydban a madéfalvi veszedelem elézményei-
nek dsszefiiggéseire is rdvildgit, s ezdltal jobban megért-
hetjiik, hogyan is keriilhetett sor a székelyek ellendlldsdrt
végiil megtoré vérengzésre.™ A kotet megjelenteté-
sének aktualitdsdt a szerkeszt§ szerint az adta, hogy
a térségbdl valé kivindorldsnak, mely tobb évszdza-
dos multra tekint vissza, egyik legnagyobb hullima

éppen a madéfalvi veszedelemhez kothetd.

*

Hogy a mult tényeibél, térténéseibél a jelen mit
tart a maga szdmdra fontosnak, az idében és térben
valtozik.® Kelet-Eurépdban az 6rokségesités sordn
az 6rokség jellemzden politikai és ideoldgiai szine-
zetet kap. Az emlékéllitdsok terén 1990-et kovetden,
a forrdsok elosztdsa folotti dontési jog birtokosaként
jellemz8en az egyes telepiilések polgdrmesterei jét-
szanak fészerepet. A fentiekbdl kirajzolédik, hogy
az Imreh Istvin é munkdssiga koriil kibontakozé
orokségesités a helyi politikai vezetSk legitimitdsanak
megtimogatdsa mellett tigabb vonatkozdsban a Ro-
ménidban ugyancsak a rendszervaltdst kévetéen ki-
bontakozé autonémiatdrekvéshez kapcsolédik. Erre
a székely falutorvények azért is kivdléan alkalmasak,
mert a modernitds el6tti dnrendelkezési alakulatok
eléképként és legitimacids eszkozként szolglnak az
RMDSZ altal felvéllalt, decentralizaldst és szubszi-
diaritdst szorgalmazé célok beteljesitéséhez. Ezen
tulmenden, mikézben erésen kotédnek egy-egy jol

meghatdrozott telepiiléshez, a székely falvak kozott
hasonlésdgokat is képesek megjeleniteni.*

Az Imreh Istvdn koriil kibontakozé 6rokségesités
idézitése is drulkodé tényezd. A székely falutorvények
irdsba foglaldsdra a 16-17. szdzadban azért kertilt sor,
mert a szokdsjog megrendiilni ldtszott. Amikor Im-
reh Istvdn a székely falvak rendtartdsival tudomdnyos
eszkozokkel kezdett foglalkozni, a falutérvények mar
nem képezték a kozosségi tudds részée, jéllehet a tu-
domdnyos diskurzus szintjén nemzetkézi és magyar
vonatkozdsban is egyre tobben széltak a falutorvé-
nyek, falujegyzékonyvek kulttrtoreéneti jelentSségé-
r6l. Az Imreh Istvinhoz, illetve az 6 munkéssdgdhoz
kot8dé emlékjelek allitdsa is a felejtés ellenében tett
aktusként értékelhetd.?”

Bodé Julianna és Biré A. Zoltdn a szimbolikus
térhaszndlat valtozé szerepeit székelyfoldi viszony-
latban vizsgdlé tanulmdnyukban szembedllitjdk azt
a jelenséget, amelyrdl Pierre Nora ir, nevezetesen,
hogy egy torténelmi esemény vagy személy szdimd-
ra a felejtés megelézése érdekében keresi az utékor
a térbeli kifejez8dés lehetdségét, azzal, amikor ,nem
az emlékezés kényszere alakitja ki a helyet, hanem az
[ti. a hely] keresi meg azokat a szimbélumokat, amelyek
dltal emlékezetessé teszi onmagdt, alkalmassd arra, hogy
iinnepek, a helyet megjelols, elfoglals és szakralizdlo
események jdtszédjanak le.™ Ugy gondolom, hogy az
itt elkiilonitett két dolog ugyanarra a jelenségre vo-
natkozik, csupdn az emlékdllitdsban érdekeltek mo-
tivicidinak Osszetettségét jelzi. Az emlékezés ugyanis
nem 6nmagéért vald, aki pedig emlékezik, az nem
lehet semleges. Kor-, hely- és kontextusspecifikus,
hogy a multbdl a jelenben cselekvék mit és miként
tartanak emlékezetre mélténak.

Kérdés, hogy a fentieckben megidézett, Imreh
Istvinhoz kapcsol6dé emlékallitdsi gyakorlatok al-
kalmasak-e még arra, hogy a célnak megfelelGen,
a felejtés ellenében és egy erds lokdlis, illetve nemzeti
vagy kozosségi identitds kialakuldsinak irdnydba has-
sanak, s ezzel pirhuzamosan politikai szereplSket és
ideolégidkat népszertsitsenek. Az emlékmivek koré
szervez3d6 tirsadalmi gyakorlatok vagy ezek hid-
nyédnak vizsgalata adott esetben még tdl korai lenne,
az avatéiinnepségeken megjelend kozonség szdma
azonban azt jelzi, hogy a kozdsség irdnydbdl van erre

fogaddkészség.

42 A sorozatrdl 1dsd bévebben: szekelykonyvtar.ro (utolsé letsleés:
2021. 4prilis 27.).

4 Mirk Kata-Szidénia szives kozlése.

“ Uo.

4 JAKAB Albert Zsolt 2012, 11.

% Bodé Julianna és Biré A. Zoltdn az 1989 utdni székelyfoldi
szimbolikus térfoglaldsnak hdrom szakaszdt kiiloniti el. A har-
madik, a 2010-es évek elején kezdetét vevd szakasz egyik jellem-
z6jeként hatdroztdk meg, hogy azok a szimbolikus események,
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identitdsépitési folyamatok keriilnek eldtérbe, melyek a lokdlis
mellett egy tégabb osszetartozdst, ,Székelyfold” entitdst kozve-
titenek. Az egyes szimbolikus események ezdltal rangsorba ke-
riilnek, és kisebb-nagyobb mértékben levélnak az 8ket létrehozd
konkrét helyrdl, egy tigabb térhez kapcsolédva ezdltal. (BODO
Julianna — BIRO A. Zoltin 2017, 156-158.)

47 Lasd NORA, Pierre 1999.

% BODO Julianna — BIRO A. Zoltin 2017, 155.
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Patrimonializarea operei lui Istvdn Imreh (1919-2003)
(Rezumat)

Opera istoriografului transilvinean Istvin Imreh se poate aborda si sub aspectul unei patrimonializari.
Posteritatea incearca si-i integreze opera §i persoana in memoria culturald, identitatea locald/regionald si
cunostintele unor comunititi clar delimitate, servind interesele de grup ale acestora, concomitent cu con-
struirea, consolidarea si deschiderea accesirii identitatii lor. Procesul imbogateste continuturile originale cu
noua interpretare a celor care incearci si (re)ia astfel in stapanire propriul trecut.

The Patrimonialisation of the Istvin Imreh (1919-2003) Oeuvre
(Abstract)

The concept of patrimonialisation can serve as the basis of an interpretative framework for the lifework
of Transylvanian historian Istvin Imreh. Posterity is making active attempts to incorporate his figure and
his work into cultural memory, communal knowledge and a local/regional identity. These attempts serve
the interests of well-defined groups, constructing, consolidating their identity in the meantime in addition
to making it openly accessible. Through this process, the contents subjected to it are enriched by the new
interpretations of those that seek to take control of the past in this manner.
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