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Pozsony Ferenc

A NEPI KULTURA REPREZENTACIOJA
A SZEKELYFOLDI MUZEUMOK
NEPRAJZI KIALLITASAIBAN

Dolgozatomban elébb réviden felvdzolom, ho-
gyan alakult, véltozott a magyar népi tirgykultira
kutatdsa és muzeumi reprezentdciéja. Utdna részle-
tesebben bemutatom, hogyan jottek létre Székelyfol-
don a falusi vildgokbdl szdrmazé magyar mazeumi
kollekcidk, s azokbdl a rendszervaltozds utdn milyen
alap- és tematikus kidllitdsokat rendeztek. Harmad-
sorban pedig a székelyfoldi néprajzi kollekciokbdl
szervezett tarlatok tdgabb kontextusit foglalom &sz-
sze. Azt feltételezem, hogy az etnogrifiai kutatdsok
tematikdja és szemlélete voltaképp minden korban
alapvetéen meghatdrozta a mizeumokban megszer-
vezett térlatok tartalmdr és jellegéc.!

A magyar nép tirgyi kultirdjinak kutatdsa
és mazeumi reprezenticidja

A Magyar Nemzeti Mazeum Néprajzi Tdrdc el-
s6sorban messzi (pl. obi-ugor, tdvol-keleti) népek
korében gylijtote tdrgyak segitségével alapoztdk meg,
melynek élére 1872-ben nevezték ki Xantus Jénost.
A hazai etnogréfusok ezt az eseményt tekintik a buda-
pesti Néprajzi Mizeum sziiletésének. Azonban a ha-
zai, falun él8 f6ldmives, dllattenyésztd és kézmiives
kozosségek tdrgyi kultdrdjdnak muzeumokban valé
osszegylijtése és reprezentdcidja csak pdr évtizeddel
késébb bontakozott ki tudatosabban. A honfoglalds
ezeréves évforduldjit megel8z8 években a legjelentd-
sebb hazai etnogréfusok egyre gyakrabban siirgették
egy magyar jellegli, hazai 4llagokkal rendelkezd nép-
rajzi mazeum létrehozdsit is. Késa Ldszl6 gy vélte,
hogy az etnoldgiai gylijtemények létrehozdsa utdn
voltaképp a hazai iparmtvészeti és hdziipari kidllita-
sok alapozték meg, készitették el a magyarorszdgi
néprajzi targyak Osszegyijtését, melyek kezdetben
a Magyar Kirdlyi Iparmiivészeti Mazeum 1872-t8l
elkiilonitett gylijteményeit gyarapitottdk.”

A bécsi 1873-as és a budapesti 1885-6s kidlli-
tdsok keretében is mutattak be székely hdzakat és
kézmiives foglalkozdsokat. Az elébbi tirlat tirgyai
az Iparmiivészeti Miizeum, a mésodik kidllitdsé pe-

dig a Néprajzi Osztily dllomdnyait gyarapitottdk.’
A Millennium tiszteletére felépitett néprajzi falut,
megfeszitett, intenziv terepmunka utdn, Janké Jdnos
tervezte és valdsitotta meg, és lebontdsa utdn az ab-
ban kidllitott térgyak alapoztdk meg a Nemzeti Mu-
zeum Néprajzi Osztdlydnak hazai tirgydllomdnydt.
A budapesti Vdrosligetben 1896-ban megvalésitott
Néprajzi Falu keretében osszesen 24 hézat épitettek
fel és rendeztek be ideiglenesen, azok koziil 12 volt
magyar, a tobbi pedig a térténeti Magyarorszdg nem-
zetiségi ardnyait, a teriiletén él6 etnikumok alapvetd
kulturdlis sajdtossdgait titkrozte. A milleniumi falu
ugyanakkor az orszdg teriiletén él6 kiilonb6z4 térsa-
dalmi és etnikai csoportok jellegzetes lakdskultardjae,
foglalkozdsdt és életmddjdt is bemutatta.*

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a magyar nemze-
ti kultdra kiépitésének héskordban a hazai néprajzi
muzeol6gidt nem jellemezte sem az etnocentrizmus,
sem a kirekesztd nacionalizmus. Pir évvel késébb
Bétky Zsigmond is gy vélte, hogy a néprajzi muzeu-
mok alapvetd funkcidja éppen az, hogy dtfogé képet
nyUjtsanak az egész emberiség anyagi miveltségérdl,
valamint annak organikus fejlédésérél.’ Kiemelte,
hogy a vidéki mizeumoknak tgy kell bemutatniuk
sajat tertiletiik tdrgyi anyagdt, hogy segitségiikkel
kidomboritsik egy adott vidék specifikus néprajzi
jellegzetességeit, kozvetlen szomszédaitdl eleérd ,kis
kulttrvildgée”.¢

A Magyar Mez8gazdasigi Muizeum alapit okira-
tit Dardnyi Igndc foldmivelésiigyi miniszter 1896.
junius 20-dn irta ald. Mivel az agrdrium Magyaror-
szdg gazdasdgi életében még akkor, a 19. szdzad végén
is az egyik legfontosabb dgazat volt, az alapiték ugy
véleék, hogy az intézmény legfontosabb célja éppen
az, hogy bemutatja a hazai mezdgazdasdg fejlédésée
és torténetét, mdsodsorban pedig innovdcids koz-
pontként fontos szerepet jétszik a kortdrs vivmanyok
bemutatdséban, meghonositdsiban és korszer(sitésé-
ben. Az ideiglenes kidllitéhely utdn az intézmény az
Alpér Igndc tervei alapjan felépitett Vajdahunyadvdr-
ba 1907. junius 9-én koltozote be. A Virosligetben
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létesitett mazeum autentikus tdrgyak segitségével
mutatja be a hazai mez8gazdasdg, novénytermesztés
és allattenyésztés, erdészet, valamint a vaddszat és
a haldszat fejlédéstoreénetét.”

A Magyar Kirdlyi Iparmivészeti Mizeumot
Rémer Fléris és Pulszky Ferenc kezdeményezésére,
1872-ben alapitottédk Budapesten, elsésorban nyu-
gati mintdk hatdsdra. Székhelyét, a Lechner Odén és
Partos Gyula altal tervezett szecesszi6s palotdt 1896.
oktéber 25-¢én avattdk fel a millenniumi tinnepsé-
gek zdréeseményeként. Az intézmény napjainkban
is a hazai és a nemzetkozi, régi és kortdrs iparmi-
vészet, design nemzetkozi rangu kidllitéhelye, mui-
zeuma. Kiemeljiik, hogy a budapesti Iparmivészeti
Mizeum a magyar népi diszitett tdrgykultira szi-
mos jelentds alkotdsdt, csoportjdt is 6rzi, ugyanakkor
a huszadik szdzad idején jelentds mértékben hatott
mds etnografiai és mazeumi kidllitdsokra, valamint
tudomdnyos kutatdsokra és eredményekre is.?

A 19-20. szdzad forduléjdn, elsésorban a szecesz-
sziés mivészetszemlélet hatdsdra, az etnografusok
és az értelmiségiek egyre gyakrabban és tudatosab-
ban kezdték gytjteni a diszitett tirgyakat. Azonban
a hosszu tizenkilencedik szdzad végén kibontakozott
4j stilusi népmiivészetben sokan régi keleti hati-
sokat, gyokereket véltek felfedezni. Példdul Huszka
Jozsef (1854-1934) t6bb évtizeden dt foglalkozott
a magyar nép diszitémiivészetével, formakultard-
javal, s azokat els6sorban a keleti magaskultarak
alkotdsaival hasonlitotta 6ssze.” Malonyay Dezs
szerkesztésében 1907-1922 kozott 6t kotetben je-
lent meg A magyar nép miivészete cimi monogrifia,
Kalotaszegen, Székelyfoldén, Torockén, Balaton-
vidéken, Dundntdlon és Palécfoldon végzett terep-
gyljtés alapjin, mely nagyon gazdag illusztricids
anyagot tartalmazott.' Kiemeljitk, hogy mindkét
szerz$ messzemenden hasznositotta a Székely Nem-
zeti Mzeumban 6rz6tt népmiivészeti gytjteménye-
ket. Tehdt a korabeli néprajzi kutatdsok és mizeumi
kidllitdsok szorosan osszefonédtak. ,Végiil is a népi
diszitmények szdzadfordulds kultusza jelentékeny
tobbletet hozott a szaktudomdnynak és a néprajzi
muzeoldgidnak.”"!

A két vildghdborua kozotti korszak tédrgyi kutatdsa-
it és muzeumi kidllitdsait Batky Zsigmond, Gyérfly
Istvan és Viski Kéroly szemlélete, munkdssdga ha-
tirozta meg. Eredményeiket A magyarsdg néprajza
cimli négykotetes monogrifidban foglaltdk ossze.
Annak elsé kotetében bemutattdk a magyarsdg tap-

ldlkozdsdt, épitkezését, butorzatdt, kézmiivességét és
viseletét, a mdsodikban pedig gazddlkoddsdt, azon
beliil a gytijtogetést, haldszatot, vadészatot, allattar-
tast, foldmavelést, teherhorddst, kozlekedést, jel-
addst, valamint a diszitdmavészetet és a ,,hagyomdny
targyait”."? Kiemeljiik, hogy ezek a témdk és tdrgy-
egylittesek napjainkig megjelennek, elmaradhatat-
lanok egy-egy jelentésebb magyar muzeum dllandé6
néprajzi kidllitdsabol.

Gunda Béla 1943-1948 kozott vezette a kolozs-
vari Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem néprajzi tan-
székét. Mér itt Erdélyben szorgalmazta, hogy a leird,
pozitivista vizsgilatok utdn a tdrgyak elsédleges és
miésodlagos funkciéit is sziikséges vizsgdlni."”? Kény-
szer(i tdvozdsa utdn, 1949-t8l mdr a Debreceni Egye-
tem tandra lett, s az ottani néprajzi intézetben to-
vibb kozvetitette az eszkdzvizsgalatok akkor djszert
eurépai médszerét. Kiemeljiik, hogy a mdsodik vi-
laghdbort utdn berendezked§ szocialista propaganda
Erdélyben és Magyarorszdgon is hangsilyosan ter-
jesztette a ,,dolgozé nép” munkakozpontt fogalmadt,
képét és kultardjde, igy szdmtalan mazeumi kidllits-
son megjelentek a falusi gazdilkodds hagyomdnyos
munkaeszkdzei, produktumai és életképei. Balassa
Ivin az eke és a szdntds magyarorszdgi, Dr. Kés Kd-
roly pedig erdélyi torténetét, tipoldgidjit, alapvetd és
ritudlis funkciéit mutatta be."* Megjegyezziik, hogy
muzeumi munkdssiguk sordn mindketten szdimos
kidllitdst rendeztek a parasztsdg foldmiivelésérél,
dllattenyésztésérél, sz6lészetérdl, a falusi kézmiives-
ségrél, melyek rendszerint bemutattdk a munkafo-
lyamatok alapvetd eszkozeit és termékeit is.

Fél Edit és Hofer Tamds az 1950-es és az 1960-
as években, az erdszakos kolhozositds drnyékdban
végezte dtdnyi, monografikus jellegli targygytijtését,
terepkutatdsit. A nemzetkozi rang tudésok polgi-
ri szemléletiik miatt a korabeli tudomdnyos és ma-
zeumi élet peremén dolgoztak, azonban kutatdsaik
sordn a teljességre torekedtek, céltudatosan és kovet-
kezetesen igyekeztek az dtdnyi csalddok szinte teljes
targyi vildgdt felmérni, regisztralni, megvizsgdlni,
majd segitségiikkel a helyi kozosség egész életének,
kultdrdjénak, tdrsadalomszerkezetének, kapcsolat-
rendszerének, életmdédjdnak, értékrendjének komp-
lex és szakszer(i bemutatdsdra torekedtek."

Terepkutatdsaik sordn azt tapasztaltdk, hogy a fa-
luban ¢él§ személyek, csalidok egész élete voltaképp
targyakhoz kapcsolédott. A budapesti Néprajzi Ma-
zeum gyUjteményeibe végiil is 8k dsszesen 3707 dtd-
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nyi tdrgyat soroltak be. A falubdl szdrmazé objektu-
mok sordban 1235 a gazdilkoddshoz, azok koziil 341
a mesterkedéshez, 1329 pedig a hdztartdshoz kapcso-
lédott. A lakdskultardt 274, a viseleteket pedig 231
targy képviselte. Az Atdnyban akkor Gsszegytjtott
targyak fele helyben késziilt. Habdr ennek a pdratlan
gyljteménynek dllagai 1970-ben lezdrultak, kezde-
ményezdi és Osszedllitdi agy véleék, hogy az dtanyi
targyegylittes segitségével szakszerlien dokumentdl-
hatd, drnyaltan megrajzolhaté és bemutathaté a fa-
luban €16 személyek sajitos életmddja, belsé tdrsa-
dalmi rendje a kollektivizdldst megel6z6 években.'®
Ebbdl a monografikus alapkutatdsbdl sziiletett meg
2009-ben a Néprajzi Muzeum kidllitdsa: Egy falu az
orszdgban — Aﬁz’ny.

Kiemeljiik, hogy mindketten jél dtgondolt terep-
kutatdsokat végeztek az erdélyi Kalotaszegen is, ahol
egy nagyon specifikus, reprezentativ és szimbolikus
jellegli tdrgycsoportot, a hdzassdg elétt all6 lanyok
kelengyéjét vizsgdltdk és elemezték.” Hofer Tamds
a muzeumi- és terepmunkdja sordn Osszegy(ijtott
szertedgazé tapasztalatait végiil is A tdrgyak elméle-
téhez cimii programadé tanulmdnydban fogalmazta
meg.'® Abban hangsulyosan kiemelte, hogy a targyak
segitségével drnyaltan lehet rekonstrudlni egy-egy ko-
z0sség mindennapjait, egy-egy csoport tdrsadalom-
szerkezetét."” Jelezte azt is, hogy a modern etnolégia,
szocioldgia és antropoldgia jéval kevesebb figyelmet
forditott a targyak vizsgilatira. Eppen ezért a hazai
tarsdiszciplindk is viszonylag megkésve és kismér-
tékben foglalkoztak azzal a kérdéssel, hogy a targyak
milyen specifikus helyet foglalnak el gyorsan valtozé
vildgunkban, hogyan tiikrozik egy-egy csaldd, kozos-
ség sajdtos életmddjdt és aspirdcidit.

Hofer Tamds tdvlatnyité irdsdban régészektdl
kolesonzote fogalommal (tdrgypopuldcié) nevezte
meg a targyak azon dsszetartozd csoportjt, melyek
fokozottan titkrozik az egy-egy lokalis vildgon beliili
rétegz8dést, kapcsolatokat, hatalmi strukedrdkat és
azok folyamatos véltozdsit. Hatdrozottan ugy vélte,
hogy a tdrgyuniverzumok, tehdt egy-egy embercso-
port, kozosség teljes tirgydllomdnya alkalmas arra,
hogy segitségiikkel bemutassuk és értelmezziik egy-
egy kozosség sajitos életmddjit, értékrendjée, tdrsa-
dalmi presztizsét, stdtuszdt, életstilusdt, jovoképét,
valamint mindezek folyamatos dtalakuldsdt, hordo-
z6ik tirsadalmi és térbeli mobilitdsit.?

Késa Ldszlé alfoldi kutatdsai sordn azt tdrta fel,
hogy egy tanyai gazdasig 1974-ben milyen sajdtos
eszkoztarral és életmdddal rendelkezett.?! Bereczki
Ibolya, Szabé Liszl6 és Szabd Istvdn is bemutatta,
hogy a szolnoki Damjanich Janos Muzeum gytijte-
ményeibe milyen karakterisztikus (falusi foldmi-
ves és kézmiives életvilighdl szdrmazé), szinte teljes
targyegylittesek keriiltek be a mésodik vildghdborut
és a kollektivizaldst kovetd évtizedekben, elsésorban
az intézmény gyjtéteriiletérdl, melyek késébb min-
tdul szolgdltak arra nézve is, hogyan lehet a trgy-
gyljtést, a tudomdnyos feldolgozdst és annak ma-
zeumi kidllitdson valé reprezenticidjit organikus
egységben megvaldsitani.*

Dr. Kés Karoly hozomdnylevelekben regisztrdlt
targyak segitségével vizsgilta meg a kiilonb6z4 tar-
sadalmi csoportok specifikus életmddjdt, jovoké-
pét a Székelyfoldon.” Szintén levéledri forrdsokra,
hagyatéki és vagyoni Osszeirdsokra épiiltek Benda
Gyula elemzései, melyek a dundntdli uradalmi és
kisvarosi életformdk dralakuldsdt vildgitottdk meg.?
Granasztéi Péter nemrég megjelent kotete inventdri-
umok segitségével szakszertien dokumentdlva elemzi,
hogyan viltozott Kiskunhalas mez6véros tdrsadalma
1760-1850 kozott a targyi vildgok titkrében.” Szdcs-
né Gazda Eniké pedig hozomdnylevelek segitségével
mutatta be, hogyan valtozott Hiromszéken a kiilon-
boz§ tarsadalmi rétegek, csalddok életmédja a hosz-
szt tizenkilencedik szdzad idején.” Kiemeljiik, hogy
kutatdsi eredményeit 6 is folyamatosan hasznositotta
a Székely Nemzeti Mtzeumban, tobb 4ltala szerve-
zett kidllitds megtervezésekor.

Palddi-Kovdcs Attila nemrég emelte ki, hogy
a targyi vizsgdlatok, elemzések és értelmezések leg-
fontosabb intézményei a 20. szdzad mdsodik felében
is elsésorban a muzeumok voltak szerte Eurépdban.
Habdr a németorszdgi és az észak-eurdpai szakembe-
rek mdr az 1960-70-es években nemcsak a tdrgyti-
polégidt, hanem az etnografiai tirgyak és a néprajzi
gyljtemények alapveté funkcidjit, szerepét is meg-
kérddjelezték, mdsok pedig még az anyagi kultdra
elemzését is f6loslegesnek vélték, az elmdle évtizedek
eredményei azt tiikrdzik, hogy szerte a nagyvildgban
van igény a kiilonb6z6 korok tirgyi kultardjinak
muzeumi bemutatdsdra, melyek nem csak az emlé-
kezést, hanem az emberi univerzum mélyebb meg-
értését teszik lehet6vé.” Véleményét azzal is aldtd-
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masztotta, hogy Arjun Appadurai 7he Social Life of
Things, 1986-ban Cambridgeben megjelent kotete
szerte a vildgon nagy sikert aratott.”® Palddi-Kovdcs
Attila gy vélte, hogy a targyszocioldgiai elemzések
Magyarorszdgon viszonylag kordn kibontakoztak,
elsésorban Fél Editnek és Hofer Tamdsnak koszon-
hetéen. ,,Ugy gondolom, hogy a kordbban domindns
targytorténeti és a késébb kibontakozé tdrgyszocio-
l6giai irdnyzat, a kétféle megkozelités és szempont-
rendszer jol kiegésziti egymdst, egymdssal komple-
menternek tekinthetd.”?

A magyar szociolégusok koziil Hernddi Miklés
foglalta 6ssze magvasan, hogy a tdrgyak milyen tdr-
sadalmi meghatdrozottsiggal rendelkeznek, milyen
szerepet jatszanak az intimizdldsban, az otthonos tér
kialakitdsdban, a tdrsadalmi rang, stdtusz, aspirdcié
titkrozésében, a mindennapi és az tinnepi fogyasztds-
ban, kiilonbo6z8 valldsos és profin szertartdsokban.
Tovébbd haszndlat kézben milyen alapvetd funkci-
oikkal és jelentésekkel gazdagodnak, tulajdonosaik
pedig hogyan viszonyulnak az eredeti véltozatokhoz
vagy a mésolatokhoz, értékiikhoz, tovabbd a gicestdr-
gyakhoz, s egy-egy tdrgynak milyen pélyafutdsa van
az egyén vagy csalddja életében??® A rendszervaltozdst
megel6z8 magyarorszdgi jelenkutatdsok azt emelték
ki, hogy a tirgyak alapvetd életmddokat és mintdkat
titkroznek, mikdzben az idéélmény, jovokép, csalddi
élet, lakaskultura és lakberendezés, valamint a kom-
munikdcids eszkozok és modellek gyokeresen meg-
véltoztak a magyar falvakban.?!

A funkcionalizmus és a strukturalizmus utdn
a szemiotika is hatott a magyar néprajztudomany és
muzeoldgia alakuldsdra.’> Gazda Kldra t6bb évtizedes
terepmunka és muzeumi kidllitisszervezés utdn fog-
lalkozott a diszitett trgyak ornamentikdjaval, ritudlis
kontextusaival, szimbolikus tartalmaival, jelképeivel és
jelentéseivel.” Ugyand a Székely Nemzeti Mazeum-
ban szervezett alapkidllitisaiban elméleti eredményeit
a gyakorlatban, kidllitdsainak keretében meg is valési-
totta. Berta Péter kutatdsai tdrtdk fel, hogy a 17-18.
szdzadi erdélyi 6tvosmunkak, kelyhek milyen specifi-
kus szerepet jatszanak az erdélyi gabor cigdnyok ritusa-
iban, egy-egy csaldd presztizsének megtartdsaban vagy
novelésében.* Szuhay Péternak a kiilonbsz8 roma ko-
z0sségekben végzett terepmunkdibdl paratlan kollekci6
jott létre a budapesti Néprajzi Miizeumban, melyekbdl
tobb korszert kidllitdst is szervezett.

A magyar folklorisztikiban mdr a 20. szdzad ko-
zepétSl meghatdrozé irdnyzat volt az életrajzi méd-
szer, melynek sordn a kutaték elemzéseikben foko-
zatosan eljutottak az arctalan paraszti kozosségektdl
és néptdl az egyén, a specidlis tuddssal, képességek-
kel rendelkezd egyéniségek, alkotdk vizsgdlatdhoz.*
Dr. Kés Kdroly kismonografidt szentelt a Vargyason
él6 buatorfestd Stitd familia 20. szdzad kdzepén alko-
t6 tagjainak bemutatdsdra.” Azdta a vargyasi csalddi
hdzban dllandé kidllitdst rendeztek be, a ldtogatok
az emlékhdz udvardn egy olyan kopjafit is megte-
kinthetnek, melynek feliiletére a familia leghiresebb
festbasztalosainak nevét, sziiletési és elhaldlozdsi évét
idérendben, csalddfaszerten kifaragték. Kiemeljiik,
hogy Banner Zoltdn az erdélyi falusi tdrgyalkotékrol
készitett osszegezést.”® Megjegyezziik, hogy a falusi
tdjhdzak miikodtetsi szimos esetben egy-egy helyi
targyalkotd, egyéniség tevékenységét is bemutatjak.
A zabolai Csing6 Néprajzi Mizeumban pedig a gor-
zafalvi Domokos Ilona, messze foldon ismert csdngé
magyar szovbasszony életvildgdt, eszkozeit és termé-
keit mutatjdk be eredeti tdrgyak és dokumentumér-
ték( fényképek segitségével. Ugyanott kidllitottak az
egyik leghiresebb gorzafalvi csingé fazekas, Gabor
Mundi m{helyét, eszkdzeit és termékeit is, mert a l4-
togatok jelentds része igényli, hogy a kézmives kidl-
litdsok sajdtos eszkozokkel (filmekkel, képekkel, esz-
kozokkel, termékekkel) egy-egy konkrét targyalkot6
életvildgdt, otthondt, élettorténetét is bemutassik.

Az erdszakos kolhozositds, migrci6 és urbanizi-
cié falun él6 csalddokra gyakorolt hatdsait a Bod-
rogi Tibor altal vezetett, 1971-1974-es, Varsdnyban
szervezett kutatdsok tdrtdk fel.”” Az 1978-ban meg-
jelent kotet tanulmdnyai voltaképpen azt mutattak
be, hogy a kollektivizalast kovet évtizedben hogyan
alakult 4t a falusi csalddok szerkezete, hdztartdsszer-
vezete, viseletkultirdja, tdrgyallomdnya, kapcso-
latrendszere, id6haszndlata, hitélete, alapvetd élet-
modja és életstratégidja. Ezt a jelenkutatdst az MTA
Néprajzi Kutatéintézetének munkatdrsai 2001-
2004 kozote Gjra megismételeék, hogy feltdrjik és
értelmezzék, milyen valtozdsok torténtek az utébbi
hdrom évtizedben a Négrdd megyei paléc falu gaz-
dasdgi életében, kommunikdciés rendszerében, ér-
tékrendjében, valamint a helybéli ciginy népesség
életmédjiban. Erdekes, hogy a magyar muzeoldgia
ezeket a jelenségeket elsésorban a rendszervaltozds

28 APPADURAL, Arjun 1986.

2 Lasd htp:/futkozben. neprajz. hu/op=288 (letdleve: 2021.07.05.).
3 HERNADI Miklés 1982.

3 HOPPAL Mihaly — SZECSKO Tamds 1984.

% PENTEK Jinos 1979; GRAFIK Imre — VOIGT Vilmos
1981; GRAFIK Imre 1992; Us 1995; POCS Eva 2008.

33 GAZDA Kléra 2008.
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utdn szervezett tematikus kidllitdsok keretében tiik-
rozte és reprezentdlta.

Fejés Zoltdn szerint a Magyarorszdgon végzett
Jjelenkutatdsok és az azokkal pirhuzamosan végzett
muzeumi tdrgygydjtések legtobbszor a rorténeti jel-
legti vizsgaléddsok sordba illeszkedtek, mivel a jelent
egy folyamatosan zajlé viltozds organikus részének,
idészakdnak tekintették. A jelenkutatdsok keretében
pedig sokan azt vizsgdltdk, hogy a szocialista kozel-
multban az erészakos eszkdzokkel megszervezett kol-
lektivizdlds milyen hatdsokat, viltozdsokat gyakorolt
a falun élék életmédjira és stratégidira. Azonban
nem dokumentéltdk és nem gyijtoteck eléggé rend-
szeresen a szocialista korszak mindennapjaiban hasz-
nalt jellegzetes munkaeszkozoket vagy specifikus tér-
gyakat. A jelenkutatdsok — Fejés Zoltdn szerint — azt
is feltdrhatjék, hogy a szocialista éraban befelé milyen
finoman dtrendezédtek a helyi tdrsadalmak, s a kii-
16nb6z8 csoportok vagy egyének akkor milyen sajé-
tos kultdraval éltek, de legtobbszor elmaradt ezeknek
a folyamatoknak a korabeli tipikus tirgyakkal valé
dokumentéldsa, mizeumi gyjtése is.*’

Az 1989-es kelet-eurdpai rendszervaltis gyokere-
sen dtrendezte nemcsak a térségben él6k megszokott
életmdédjdt, hanem azonossdgtudatdt is. Nem vélet-
len tehdt, hogy az események sodrdban egyre tébben
kezdtek foglalkozni az egyéni, a kozosségi és a nem-
zeti identitdssal. Hofer Tamds szertedgazé kutatdsi
programot kezdeményezett azzal kapcsolatban, hogy
a falusi kozosségek sajdtos szellemi és targyi javai mi-
lyen jelképes tizenetekkel, jelentésekkel gyarapodtak,
milyen szerepet jdtszottak a nemzeti kultdrak, iden-
titdsok megalkotdsdban és reprezenticiéjiban.** Sz4-
mos tanulmdny pedig arra mutatott rd, hogy a ko-
ribban falusi kérnyezetben, organikusan él6 tdrgyak
mis, organizilt kontextusokban az etnikai, feleke-
zeti, tarsadalmi, lokdlis, nemzeti identitds hordozéi
lehetnek.*

Mikézben a kelet-eurdpai dllamok fokozatosan
integralédtak a kiilonboz8 eurdpai rendszerekbe,
gyokeresen dtrendez8dote a sajit nemzeti kultdrd-
jukhoz, hagyomdnyaikhoz k6t8dé viszonyuldsuk is.
Térségiink legtobb orszdgdban fokozddott a sajdtos,
regiondlis, nemzeti identitdst hordozé, reprezentald
javak irdnti figyelem és érdeklédés. Magyarorszdgon
beliil pedig megvaltozott a kordbbi hagyomdnyok,
kulturélis elemek Nyugat és Kelet kozotti elhelyezé-

se. Voltaképpen ezt a kérdést kontextualizdlta és rep-
rezentdlta a budapesti Néprajzi Mazeum Gjszerd ki-
allitds, konferencia és tanulmdnykétet segitségével.*

A magyarorszagi szabadtéri néprajzi mizeumok
(pl. Szentendrén, ()pusztaszeren, Séstén, Szenndn,
Tihanyban, Zalaegerszegen stb.) és a falusi tdjhdzak
a legtobbszor mér az 1989-es rendszerviltozis eldtt
hatékonyan megvaldsitottdk egy-egy csaldd, egyén
sajatos életmddjdnak, életstilusinak, életstratégidji-
nak, valamint stdtuszdnak adekvdt reprezentdcidjit,
elsésorban kiilonb6z8 tirgyak és egytittesek segitsé-
gével.® Ugyanakkor arra is szdmos példdt kinaltak,
hogy az egyes objektumok a kiilonb6z6 nemzedékek
életében milyen specifikus életutat jartak be. Szin-
tén a skanzenekben folyé alapkutatdsok, kiallitdster-
vezések sordn valésult meg legkorszer(ibb formdban
a falusi életmédokban, valamint a gasztronémiai,
higiéniai és alvdskultdriban bekovetkezett 20. szd-
zadi gyokeres véltozdsok szakszer(i bemutatdsa és
reprezentdcidja.®® A szentendrei Szabadtéri Népraj-
zi Muzeumban megrendezett, falusi életmddokat
és azoknak vailtozdsait bemutatd tirlatok elméleti,
modszertani tapasztalatait el6bb Cseri Miklés foglal-
ta Ossze.”” Kemecsi Lajos szintén a hazai és a kiilfoldi
skanzenekben szerzett tapasztalatai alapjan kozolt
tanulmdnykotetet a szabadtéri néprajzi mazeumok
korszerti stratégidirdl, az életmddtorténet, a vasit-
épitést kovetd polgdrosodds, valamint a tdrgytoreé-
net modern médszerekkel megvalésulé vizsgdlatardl
és mizeumi bemutatdsarél. 4

Séri Zsolt elébb 2011-ben szervezett nagyobb
szabdst, interaktfv, korszeri tematikus kidllitdst
a Szentendrei Szabadtéri Néprajzi Mizeumban
A vasit fénykora. A vidék modernizdcidja cimmel,
melynek keretében azt reprezentdlta, hogy a vas-
uti rendszer kiépitése milyen alapvetd valtozdsokat
eredményezett a vidéken él6k életében, s az Gj koz-
lekedési eszkdz hogyan terjesztette el a polgdri, urbd-
nus élet- és kulturdlis javakat, mintdkat.*’ Pdr évvel
késébb egy tobb éven dt tartd eurdpai, nemzetkozi
program keretében végzett kutatds eredményeit mu-
tatta be A bdrdnyok nem hallgatnak. A jubtartds és
a pdsztorélet eurdpai oroksége cimii igencsak korszer(i
kidllitds segitségével. A nemzetkozi egyiittmiikodés-
bdl megsziiletett tarlat az eurdpai juhtartds szokésait,
targyi vildgdt, hétkoznapjait és tinnepeit mutatta be
interaktiv médon.”® Megjegyezziik, hogy a legjelen-

i FEJOS Zoltén 2017, 26-29.
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t6sebb eurdpai juhtarté régidk sordbdl csak az erdélyi
Kérpdtokban élé nagyon specifikus juhdszat bemuta-
t6ja maradt ki a kutatdsbél és a tarlatbél.

Az elsé vildghdbort 100. évforduléjan a Szent-
endrei Szabadtéri Néprajzi Mizeum és a Debrece-
ni Egyetem Néprajzi Intézete nagyobb szabdsu ko-
z0s kutatdsi programot kezdeményezett, melynek
eredményeként tobb kivdlé konferencia, tdrlat és
tanulmdnykotet is megsziiletett.”! Nagyné Batdri
Zsuzsanna 2014 kardcsonydn a Skanzenben djszer(i
térlatot szervezett Ajdndék a frontrél cimmel, mely-
nek keretében az elsd, fronton eltdltdtt kardcsonyi
tinnep emlékeit, a feldiszitett fit, annak jellegzetes
diszeit, a hazakiildott szines képeslapokat mutatta
be. A kidllitds ugyanakkor azt is dokumentalta, hogy
mindez milyen szerepet jétszott az osztrak és a német
urbdnus hagyomdnyokban mér kordbban meglévs,
népszerl kardcsonyfa és ajindékozds szélesebb kort
hazai elterjedésében.”” Bereczki Ibolya 2017-ben
szintén nagy siker( tarlatot szervezett Uzenet a front-
76/ cimmel, mely azt mutatta be katonalevelek, tdr-
gyak, dokumentumértékli képek segitségével, hogy
egy orbaiszéki foldmives legény tiizér és csalddja éle-
tében milyen gyokeres valtozdsokat eredményezett az
elsé vilighaborua.>

Gazda Kldra t6bb évtizedes terep- és muzeumi
munkdjdnak tapasztalatait a kovetkez8képpen foglal-
ta 6ssze: ,A mazeumi meg6rzés révén a targyak meta-
morfozison mennek 4t: eredeti eszkozfunkcidjukat el-
veszitik, és helyette mtzeumi formdciés folyamatok
tdrgyaiva vdlnak: sokoldaltan dokumentdljdk, érzik,
kidllitjak, a nevelés és szérakoztatds eszkozeivé teszik
8ket.”>

Fejés Zoltin egy kiilon tanulmdnykétetében
foglalkozott a néprajzi muzeumok szerepének fo-
lyamatos valtozdsdval, az ott érzéte tdrgyi kollekciok
tudomdnyelméleti meghatdrozdsdval, reprezentdcids
lehetdségeivel, idSbeli vonatkozdsaival, a mazeumok
és a turizmus, a kidllitdsok és az dtmenetei ritusok
kapcsolatdval, valamint a népi kultdra 6rokségiesité-
sével.”” A muazeumba bekeriilt tdrgyak sajdtos funk-
cidit, szerepét, jelentéseit magvasan igy fogalmazta
meg: ,A mizeum az a nagy forditégép, amely az ere-
deti kériilmények koziil kiemelt tdrgyat valami mds-
sa véltoztatja. Elsésorban megérzi, igy valami elmdlt,
valami idegen vildg emlékeként tartja fenn, sét rendre
ugy teszi ismét hozzaférhetévé, hogy Gjabb és Gjabb
jelentésekkel ruhdzza f6l. A tudomdnyos feldolgozds-

sal és a kidllitdsoknak kdszonhetden i 6sszefiiggések
tdrulnak fol, amelyek azonban olyannyira véltozéko-
nyak lehetnek, hogy a mtzeumi tevékenység térgyit
is jelentésen alakitani tudjék. A néprajzi mizeumok
mai szerepe a korszakok és az eltérd tdrsadalmi ré-
tegek kozotti tobbszoros forditdsban, az ismeretlen
vagy a tulzottan kozeli tolmdcsoldsiban teljesedik be,
ennek révén a tdrsadalom mozgdsir6l, Gnmagunkrol
is képet alkothatunk.”®

Ujabb tanulmdnykétetében hangsilyosan fog-
lalkozott a muzeumi munka és az etnogrifiai ku-
tatds sajitos kapcsolatdval, a posztmodern jelen-
kutatds mutzeumi vetiileteivel és lehetdségeivel, az
intézményekben 6rzéte trgyi allagok digitalizdcié-
javal, orokségesitésben jdtszott szerepével, valamint
a posztmodern korszak gy(jtési modelljeivel.”” Ki-
emelte, hogyaz utébbi évtizedekben szerte a nagy-
viligban gyokeresen 1j irdnyzatok jelentek meg az
anyagi kulttra vizsgilatdban, s a technolégidval, di-
zjnnal, fogyasztiselmélettel foglalkozé stidiumokat
elsésorban az ,anyagisig” kategéridja véltotta fel.”®
Tovébba kihangstlyozta, hogy a legtijabb targyelmé-
letek és a muzeumok jelenkori tirsadalmi szerepének
osszekapcsoldsdbol szerte a nagyvildgban figyelemre
méltd, jszer(i eredmények sziilettek meg.”” Meg-
jegyezte: mikozben a kultira és tdrsadalomtoreénet
miveléinek figyelme posztmodern korunkban a vi-
ldg materidlis vetiiletei felé is fordult, a jelentdsebb
targyi kollekciokkal rendelkezd kultartreéneti és
etnogrdfiai mizeumok elbizonytalanodtak, amikor
kordbbi, sajit dllomdnyaik segitségével szindékoztak
korszert tizeneteket megfogalmazni és kozvetiteni.
Sok intézményben pedig a tirgyak mir nem fésze-
repldi egy-egy kidllitdsnak, mivel a tirlatok rendezdi
leginkdbb ,az élmény elsébbségét hangsalyozzdk,
s a mazeumot inkdbb tekintik érzelmek helyének,
mint tirgyak gydjteményének.”

A felgyorsult id6 elsésorban a posztmodern tér-
sadalmak, emberek alapvet§ problémdja. Megjegyez-
ziik, hogy a magyar szokdskutaték mdr kordbban
is feltdrtak, hogy az dtmeneti ritusok, rendszerint
szimbolikus jelentésti targyak segitségével, az objek-
tumok kordbbi rendjének dtalakitdsival, eltorésével
drnyaltan jelzik, hogy milyen alapvetd valtozds ko-
vetkezett be egy-egy csaldd, egyén életében, annak
stdtuszdban, s hogy az ideiglenes kdosz utdn milyen
mis, Gj id8szak kezd8dik.®! Erdekes, hogy a magyar
néprajztudomdny legkivalébb kutatéi éppen a ma-
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sodik és a harmadik évezred forduléjan kezdtek fog-
lalkozni behatébban az idé kategéria természetével,
miikédésével. Pécs Fva mutatta be, hogy a magyar
foldmiives és allattarté falusi lakossdg milyen sajdtos
idészemlélettel és id6haszndlattal rendelkezett, s az
miként reprezentdlédott annak hagyomdnyos kul-
tirdjdban.”” Nem véletlen, hogy Fejds Zoltdn éppen
az ezredfordulé alkalmdval, 2000-ben rendezte meg
a budapesti Néprajzi Mizeum ldéképek cimd, kor-
szer(l és nagy siker( kidllitds4c.*

Az utébbi években szdmos szakmai rendezvény,
kiadvany foglalkozott a néprajzi mizeumok korsze-
risitésével, 4j funkcidinak, szerepének megfogal-
mazdsival, szélesebb tdrsadalmi csoportok felé vald
nyitdsdval, ldtogatéival kialakitott kapcsolatdnak
dtrendezésével, nyitottabb intézménnyé val6 alaki-
tdsdval.* Az alapvet8en problematizdlé és kritikai
szemlélet segitségével voltaképpen a virosligeti 4]
székhelyére csakhamar bekoltozé Néprajzi Muzeum
tervezett kidllitdsainak koncepcidjdt, szakmai jovéjét
segitettek korvonalazni.®

A székelyfoldi mizeumi gytijtemények
kialakuldsa

Az 1989-es romdniai rendszervéltozds utdn eltelt
hdrom évtized alatt az erdélyi, azon beliil a székely-
foldi néprajzi kiallitisok rendezéi és tervezdi szimos
tematikai, mddszertani és szemléletbeli djitdst hono-
sitottak meg. Legtobbszor arra torekedtek, hogy kor-
szerli lizeneteket fogalmazzanak meg, kozvetitsenek
meglévd gyljteményeik segitségével.

Ahhoz, hogy eredményesen bemutassuk ezeket az
Uj torekvéseket és megvaldsitdsokat, roviden felvizol-
juk, hogy a meglévé néprajzi, mizeumi kollekcidk
milyen kulturilis, tdrsadalmi és politikai kontextu-
sokban, koriilmények kozott jottek létre, s id6ben
hogyan viltoztak.

Az elsé részleges nyilvdnossigt gylijtemények eb-
ben a régidban elsésorban a 18. szdzadi kollégiumok-
ban (pl. Nagyenyeden, Székelyudvarhelyen) jottek
létre. Az erdélyi arisztokricia tagjai (Batthydny Igndc,
Samuel von Brukenthal, Teleki Sdmuel) a 18—19. sz4-
zadok forduldjin jelentés konyvtari, szépmiivészeti és
természettudomdnyi kollekcidkat hoztak létre Gyu-
lafehérviron, Marosvasirhelyen és Nagyszebenben.
Egy Erdély multjat és szellemi 6rokségét bemutatd
muzeum megalapitdsit Grof Kemény Jézsef (1795—
1855) kezdeményezte, aki végiil 1842-ben felajin-

lotta sajdt konyv-, okirat- és dsvanygyljteményét az
intézmény létrehozdsdra. Az Erdélyi Mazeum-Egye-
siilet mdr alapitdsdtdl, 1859-t8l kezdédéen nagy
hangstlyt fektetett az erdélyi malt, kultira kiemel-
ked§ értékeivel kapcsolatos gytjtemények kialakitd-
sdra és fejlesztésére. A kovetkezd évben Erdély Ma-
zeuma gréf Miké Imre kolozsvéri villdjdban kezdte
meg miikodését, mely csakhamar gazdag és véltoza-
tos torténelmi, numizmatikai, kdnyvtdri, levéltdri és
természetrajzi dllagokkal gyarapodott.®® Kiemeljiik,
hogy a felsorolt kezdeményezések voltaképp a polgi-
ri magyar nemzeti kultira megszerkesztésének hds-
kordban jelentkeztek, dllagaik és kidllitasaik az akkori
elit réteg kulttra-, tdrsadalom- és nemzetszemléletét
titkrozeék.

Ozvegy Cserey Janosné Zathureczky Emilia
a hdromszéki Imecsfalvin 1évé kuridjdban alaki-
tott ki nyilvinos gyljteményt mdr 1875-t6l, majd
azt 1877-ben ajinlotta fel a Székely Nemzeti Ma-
zeum létesitésére. Az intézmény elsé 6re 1881-ig
Vasady Nagy Gyula volt, majd 6t Nagy Géza ko-
vette 1881-1889 kozott. Az értékes gylijteményt
1879-ben  Sepsiszentgydrgyre koltozteteék, s az
alapitvanyi tulajdonba keriilt kollekciénak elébb
a Székely Miké Kollégium épiiletében biztositottak
helyet. Mivel az intézmény illagai litvinyosan gya-
rapodtak, csakhamar sajdt hajlékra volt sziikség. Kés
Kiroly tervei alapjin, 1911-1913-ban épitették fel
a mutizeum sajdt tulajdonu épiiletcsoportjdt.*® A gytj-
temény alapitdsinak héskordban Csereyné leginkdbb
ismeréseinek korébdl gytjtote, elsésorban nemesi
életmédhoz kotddd térgyakat, azonban a korabeli
leltarkonyvek tandsdga szerint, pdr hétkoznapi targy
miér akkor is bekeriilt a kollekcidba. Az intézmény
szdmdra etnogréfiai tirgyakat Nagy Géza kezdett na-
gyobb szimban gytijteni a korabeli vilagkidllitdsok és
regiondlis tarlatok hatdsira. Majd Laszl6 Ferenc a 20.
szdzad els6 két évtizedében mindennapi tdrgyakat is
beszerzett székely falvakbél a mizeum szdmdra. Pél-
ddul egy torjai esztergdlyos mester Gsszes késztermé-
két megvdsdrolta.®’

Az 1867-es kiegyezés utdn elsésorban innovécids
kozpontként létesitették a budapesti Technolégiai
Iparmizeumot, melynek hajlékdt Hauszmann Ala-
jos tervei alapjan emelték 1887-1889 kozott. An-
nak mintdjdra Erdélyben két hasonlé intézmény is
megsziiletett. A Székely Mivelédési és Kozgazdasgi
Egylet mar alapitdsdtl, 1874-t6] kezd6dben a régi6
gazdasdgi és kulturdlis felemelkedésének elémozditd-
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sat szorgalmazta. Ezért kezdeményezte a Székelyfoldi
Iparmizeum megalapitisit Marosvasdrhelyen, mely-
nek épiiletét, 1890-1893 kozott, Kiss Istvdn tervei
alapjan emelt¢k. Elsé dlland6 kidllitdsaic 1886-ban
nyitottdk meg, azoknak keretében pedig elsésorban
a vidék kézmiives életének eszkozeit és hagyomdnyos
portékdit mutattik be, népszeriisitve a székely falvak
és mezdvdrosok jellegzetes termékeit. Mivel a maze-
umot 1904-ben a magyar kincstirnak adomdnyoz-
tdk, az 1920-as impériumvaltozds utin Nagyromdnia
tulajdondba kertilt, értékes és valtozatos allagai foko-
zatosan szétszorédtak.”

Szintén a modernizdcié elésegitésére alapitot-
tak Kolozsvart 1884-ben az Allami Ipari Szakisko-
lat, melynek hajlékdt 1898-ban Pékei Lajos tervei
alapjdn épitették fel. Ugyanott kapott székhelyet az
I. Ferenc Jézsef Iparmuzeum is, melynek szintén Pi-
kei tervei alapjin, 1904-ben egy 4j épiiletet emeltek
a Malom utca mdsik oldaldn. A muzeum, a gazdag
technoldgiai gylijtemény mellett, vdltozatos hazai és
kulfoldi, nyugati és keleti iparmiivészeti, valamint
erdélyi néprajzi tdrgyakat is tartalmazott. Az im-
périumvaltds elétt 459 szényeget, 367 butort, 564
agyag- és majolika-, 370 fém-, 90 porceldn-, 300 fa-,
szdmos bér-, tiveg- és ké-, valamint 556 himzett és
sz8ttes tdrgyat tartottak nyilvin az intézményben.”
Mivel a mazeum épiiletét 1920 utdn elkoboztik, és
mids célra rendezték be, gytjteményei szétszérodrak,
kiilonb6z8 kolozsvari mizeumokban rejtéznek, rit-
kén ldthatdk nyilvanos tdrlatokon.

Herrmann Antal 1898-t6l kezdéddéen kezdte
néprajzi eléaddsait a kolozsvari Ferenc Jézsef Tudo-
ményegyetemen. Oktatdi tevékenysége mellett nagy
szerepe volt abban, hogy a kincses vdrosban 1902-ben
Matyis kirdly sziil6hdzaban megnyitottdk az Erdélyi
Kirpdt-Egyesiilet honismereti és néprajzi mizeumat.
Az intézmény mdr induldsakor szertedgazé torténeti
és furddiigyi kollekcidkkal is rendelkezett. Néprajzi
gylijteménye elsésorban szdttesekbdl és varrottasok-
bél, a fonds-szvés szerszdmaibél, a népi fazekassig
termékeibdl, az ésfoglalkozdsok (pl. haldszat, vadd-
szat és pasztorkodds) szerszdmaibdl, valamint a fold-
miivelés eszkézanyagdbdl dlle. A néprajzi tdrlatokat
elébb Janké Janos, majd Semayer Vilibald rendezte.
Az dllandé kidllitds keretében egy kalotaszegi tisz-
taszobdt és egy konyhdt is bemutattak.”” Kollekci6i
napjainkban kiilonb6zé kolozsvari muzeumokban
vannak elhelyezve, néprajzi jellegli tirgyallomanya-
nak nagyobb része a kolozsvéri Erdély Néprajzi Mu-

zeumaba keriilt.

Az elsé vilighdbortt kovet impériumviltds el-
s6sorban a vegyes, dllami/virmegyei/egyesiileti tulaj-
dont mutzeumok életében hozott gyokeres véltozdst.
Vezetbiket, testiileteiket lecserélték vagy azokban
romdn tdbbséget alakitottak ki. A Romdn Kirdlysig
kevébé tdimogatta a kordbban létrehozott magyar in-
tézményeket, de a jelent8s és rangos néprajzi kollek-
ciékkal is rendelkezd, alapitvinyi tulajdonban 1évé
Székely Nemzeti Mtzeum elkeriilte az 4llamositdst,
ami nagyrészt Ldszl6 Ferenc hazai és kiilfoldi szak-
mai kapcsolatrendszerének, valamint tudomdnyos
presztizsének volt koszonhetd. A két vilighdboru ko-
z6tt Laszlé Ferenc (1901-1925) és Csutak Vilmos
(1908-1936) nagy szakértelemmel irdnyitotta a mi-
zeum muikodését, melynek tudomdnyos kutatdsaira,
kidllitdsaira és publikdcidira felfigyeltek nemecsak
a magyar, hanem a romdn és az eurépai szakemberek
is. Herepei Jdnos 1938-tdl keriilt a mizeum élére.”
A misodik vilighdbort végén a nagy muled intéz-
mény legértékesebb kollekcidit, kéziratait, mikin-
cseit, budapesti utasitdsra, menekiteni prébéltdk, és
a kivélogatott anyagokat lddakba raktdk, majd rész-
ben evakudltdk. Mivel a széllitmdnyt Zalaegerszeg
vasttallomdsdn 1945. mdrcius 29-én bombatdmadds
érte, a muzeum evakudldsra kivélasztott tdrgyainak
tobb mint fele elpusztult vagy nyoma veszett.”*

A székelyfoldi kisvdrosokban (Csikszereddban,
Kézdivasdrhelyen, Székelyudvarhelyen) él§ magyar
értelmiségiek a két vilighdbora kozott olyan helyi
és vidéki muzeumok létesitését kezdeményezték,
melyek gazdag néprajzi és helytorténeti dllagokkal
rendelkeztek. Kiemeljiik, hogy Hadz Ferenc Rezsd
a székelyudvarhelyi reformdtus kollégium kordbbi
kollekci6ibdl 1921-ben érdekléddk dltal ldtogathatd,
dllandé kidllitdst szervezett, melyet 1928-ban Gjabb
tirgyakkal bdvitett. Gyljteményének segitségével
elésegitette, szorgalmazta, hogy a tanit6képzds did-
kok elsajdtitsak a székely butorfestés és himzés ha-
gyomdnyos technikdit, valamint ornamentikdit.”

Szbcs Janos kutatdsaibdl ismerjiik, hogy egy csiki
székely muizeum alapitdsinak gondolatdt és tervét a vi-
déken €16 egyhazi és vildgi értelmiségiek mdra 19. szd-
zad utolsé évtizedében megfogalmaztdk.”® Domokos
Pal Péter a csikszeredai Rémai Katolikus Fégimnazi-
um épiiletében 1929-ben, Orbdn Baldzs sziiletésének
szdzadik évforduléjan rendezte meg a Csiki Székely
Népmiivészeti Kidllitdst, melyet a vidék lelkesen felka-
rolt és timogatott. A Venczel Jézsef dltal szerkesztett,
Vigydzz! cimi kéziratos didklap orokitette meg, hogy
az akkor osszegy(ijtott 10 000 néprajzi tdrgyat és nép-
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miivészeti alkotdst a fégimndzium 50 méteres folyo-
s6jan és 4 termében dllitottdk ki. A kovetkezd évben
mér Nagy Imrével és Vamszer Gézdval egyiitt Gjabb
nagyszabdst székely népmiivészeti és egyhdzmiivészeti
térlatot rendezett Csiksomlydn, a régi tanitoképzd-
ben, a piinkosdi bicst alkalmaval. Az akkor Gssze-
gytjtott és kidllitott 140 nagyon értékes egyhdztor-
téneti, képzémivészeti és néprajzi tirggyal voltaképp
megalapoztik A Csiki Székely Miizeumot, melynek 4l-
lagai a kdvetkezd években is litvanyosan tovabb gyara-
podtak, azokat ideiglenesen a helybeli rémai katolikus
gimndzium termeiben és padldsterében helyezték el.
Az alapiték kozott csakhamar nézeteltérés alakult ki,
hogy a jelentés tirgyi gytijteményt Csiksomlydn vagy
a csikszeredai fégimndziumban alligjdk ki. A helyzetet
még az is szinezte, hogy kozben felmeriilt az a kér-
dés is, hogy az intézmény a Székely Nemzeti Mtizeum
fidkrészlegévé viljon-e vagy maradjon 6ndllé. Mivel
Domokos Pél Péter 1930-1933 kozote Kézdivdsirhe-
lyen tanitott, utdna 1933-1936 koézott Gyergydalfa-
luban volt kdntor, majd onnan 1936-ban Kolozsvdrra
tévozott, hidnydban elakadt a csiki mizeum gyarapi-
tésdnak és intézményesitésének folytatdsa. A Magyar
Pért csiki valasztmdnydnak beszimol6jdbdl ismerjiik,
hogy 1937-ben 6sszesen 310 tdrgy volt beleltdrozva,
de az alapitdst koveté adomdnyokat akkor még nem
vették nyilvintartdsba, s az egészet két szobdban zsi-
foltdk 6ssze.””

Balizs Marton kézdivasirhelyi igazgat6-tandr
a 19-20. szdzadok forduléjin végzett szertedgazd
gytjtémunkdt Fels6hdromszéken, azonban értékes
népmiivészeti kollekcidi rendre szétszérédreak, kidlli-
tési és raktdri tér hidnydban azokat kiilonboz6 erdélyi
és magyarorszdgi intézményeknek vagy magdnsze-
mélyeknek adomdnyozta.”® Gytjtémunkdjit Dienes
Odén mivelt tigyvéd folytatta, aki 1922-ben kezde-
ményezte egy helytorténeti mizeum alapitisat. A kéz-
divésarhelyi Kasziné tagjaival egytitt 19321933 ko-
zott ltogathatd dllandé kiallitdst szervezett az Erzsébet
Arvaledny-nevelé Intézetben. A kollekcik gyarapitd-
sat 1936-t6l Dienes Jend folytatta tovébb, de dllandd,
sajat épiilet hidnydban a kézdivdsarhelyi vdrostorténeti
gylijtemény a mésodik vildghdboru forgatagiban szét-
szorodott, elkallédott.””

A szovjet mintdra berendezkedett 4j romdn vezetés
a mdsodik vildghdboruat kévetd sztdlinista korszakban
a nemzeti kisebbségek tudatos eltiintetésére, asszimi-
lici6jara torekedett. Eppen ezért az erdélyi magyar
multat, kulturdlis 6rokséget dokumentdlé 6ndlld
muzeumi gytjtemények sehogy sem illeszkedtek bele
a nacionalista, totalitdrius hatalom egynemtsit$ el-

képzeléseibe. Erészakos eszkozokkel rendre megsziin-
tették azokat a koziileteket (pl. EME, EKE, EMKE),
melyek kordbban jelentds magyar tdrgyi, levéltdri,
konyvtdri dllagokkal rendelkeztek, gytjteményeiket
elkoboztak és romdn dllami tulajdonba soroltak.

A viltozdsokat jol titkrozi a marosvésdrhelyi
néprajzi muzeum megsziletése és alakuldsa. Eb-
ben a Maros parti vdrosban a bukaresti hatalom
1921-ben Aurel Filimont (1891-1946) bizta meg
egy allandé népmiivészeti kidllitds megszervezésé-
vel, melyre a szecesszi6s kultirpalotdban keriilt sor.
A kolozsvari néprajzi iskola hatdsira a két viligha-
bort kozotti korszakban a kezdeményezd intenziv
gyljtémunkdt végzett a vidéken. Vezetésével a kul-
tarpalotdban 1934-ben megnyitotta kapuit a régé-
szeti és az etnografiai mizeum. Az alapité ugy vélte,
hogy etnografiai tdrgyak segitségével lehet legjobban
reprezentdlni a romdn nép jellegzetes kultirdjit és
nemzeti identitdsit. A két vilighdbora kozott [étesi-
tett gylijtemény a mdsodik vilighdbortt kovetd évti-
zedekben tovabbi tdjegységek (Mezdség, Kiikiills-vi-
dék, Gorgény-volgye, Fels6-Maros mente, Nydrdd
mente) jellegzetes tirgyi anyagdval béviilt, majd to-
vabb gyarapodott 1962-ben egy Erdészentgydrgyrél
behozott kisebb muizeumi kollekciéval, 1980-1990
kozott pedig tjabb 894 tdrggyal. A megyei mizeum-
hoz tartozé néprajzi részleg élére 1979-ben alkalmaz-
tak f64lldsti néprajzos muzeoldgust. A néprajzi részleg
elsé allandé tarlatdt 1984-ben nyitottak. A rendszer-
véltozds utdn, 1991-2005 kozott tjabb 723 tdrggyal
gazdagodott ez a néprajzi gyljtemény. A marosvé-
sarhelyi Néprajzi és Népmivészeti Muzeum napja-
inkban a Toldalagi Palotdban, a f8tér egyik legszebb
18. szdzadi barokk épiiletében taldlhats, melyet
1960-1961-ben éllitottak helyre. A mtzeum leltd-
raban napjainkban Gsszesen 8538 tdrgyat tartanak
nyilvin. Gy(ijteményeiben a népi textilidk, tinnepi és
hétkoznapi viseletek, a hagyomanyos népi mestersé-
gek termékei és eszkozei, a hdztartds és a gazddlkodds
tdrgyai mellett a valldsi és a ritudlis életben fontos sze-
repet betoltd ortodox ikonok, illetve kortdrs népmi-
vészeti alkotdsok is helyet kaptak. A rendszervaltozds
utan, 2009-ben id8északos kiallitast rendeztek doku-
mentumérték(i csalddi fotokbol Foro-ethnographica
cimmel, melynek keretében jelentds szimti magyar
és roma vonatkozdst kép is szerepelt. Virginds-Tar
Emese, szakképzett fiatal néprajzkutaté 2016-ban
keriilt az intézményhez, ahol 2018-t4l dolgozik {84l-
ldst magyar etnogréfusként, muzeolégusként.®

Allandé és tematikus térlatai a térségben laké ro-
mdnok, magyarok, szdszok kulturdlis 6rokségének,
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néphagyomdnyainak a sokszintségét reprezentaljak.
A Maros megyei vdsdrok és falvak vildga cim( legtjabb
alapkidllitdsinak rendez6i Vajda Andrds vezetésével
arra tettek kisérletet, hogy targyak, fényképek és fil-
mek segitségével bemutassak a mezévdros és a falu,
valamint a kiilonboz8 belsd tdjegységek lakdi kozotti
taldlkozdsokat, természetes kapcsolatokat és a kiilon-
b6z8 javak cseréjét a piac, vésar keretében. A kidllitds
a Romdn Nemzeti Kulturédlis Alap 4ltal tdimogatott
A hagyomdnyos vdsdr — a javak és kultira cseréjénck
helyszine cimi orszdgos projekt keretén beliil valésult
meg 2013-ban. Soés Zoltdin muzeumigazgatd sze-
rint nemcsak a helybéli litogaték, hanem a kiilfoldi
turistdk is egyre inkdbb érdeklédnek a helytorténeti
kidllitdsok irdnt.”!

Boér Hunor és Gagyi J6zsef kutatdsai tértdk fel,
hogy a a Magyar Autoném Tartomdny teriiletén
mér az 1950-es évek elejétdl kezdédden létrejott
a székelyfoldi mizeumok hélézata, melynek szovjet
modellekre épiils, osztdlyharcos propagandat ki-
szolgdld dtszervezése 1951-t8l kezdédott. Azonban
Sztdlin haldla utdn, 1953-t6l fokozatosan megerdso-
dote ebben a térségben is az egységes romdn nemzeti
ideoldgidnak az érvényesitése. Mivel az akkori propa-
gandistik ugy véleék, hogy a népmiivészet drnyaltan
titkrozi az etnikai jellegzetességeket, tdimogattdk az
etnogréfiai kutatdsokat, melyek tiikrozhetik a régié-
ban é16 nemzetiségek jellegzetes életmddjdt, valamint
a szomszédos Moldvahoz f(iz6d6 kapcsolatait. Tény,
hogy mar 1959-ben Székely Zoltin negfogalmazta
a székelyf6ldi mizeumi gydjtemények kibdvitését és
rendszerbe valé szervezését.®

Kozvetleniil a mdsodik vilighdboru befejezédése
utdn, Molndr Istvan Székelykeresztiron kezdemé-
nyezte varosi mazeum alapitdsdt, mely a helybéli uni-
térius gimndzium kordbbi gazdag néprajzi, térténeti
és régészeti gylijteményeibdl, 1946-ban jott létre. Az
intézmény 1950-ben bekoltozott a hajdani Virosi
Kasziné épiiletébe, amelyet 1953-ban és 1978-ban
gyokeresen dtépitettek, kibdvitettek. 1961-1966
kozote népi ipari szerkezeteket, 1971-ben népi mes-
terségeket bemutaté alapkidllitdst szerveztek. Szé-
kelykeresztir muzeumdt 1985-ben Hargita Megyei
Mizeum néven 6sszevontdk a megye tbbi vdrosi
muzeumdval, majd 1990-t8l Gjra a vdrosi tandcs val-
lalta fenntartasat. Molndr Istvan 1946—1977 kozott,
Fulop Lajos pedig 1977-t6l vezette a gazdag néprajzi
kollekcidkkal rendelkezd intézményt. Benkd Elek,
aki szisztematikus dsatdsokat végzett a mezdviros
és a szomszédos falvak teriiletén, 1983-ban Ughy

Istvin képzOmiivész-restaurdtor segitségével messze
foldon hires kozépkori kédlyhacsempe-kidllitdst szer-
vezett a nemrég feltdrt leletekbdl, majd eredménye-
iket nyomtatdsban is kozolték.*> A mazeum telkére
1957-ben Molndr Istvdn telepitett egy 1853-ban
épiilt kecseti hdzat, majd kés6bb egy 1785-bél szar-
mazé korondi vizimalmot. 1971-t8l az intézmény
udvardn egy csarnokban mezdgazdasdgi eszkozoket
bemutaté tdrlatot hoznak létre.* A szabadtéri rész-
leg 1997-ben Gjabb Nyiké menti (pl. tarcsafalvi,
rugonfalvi, csehétfalvi, szenterzsébeti) épiiletekkel
és népi ipari szerkezetekkel gyarapodott.® Sin-
dor-Zsigmond Ibolya 1990-ban keriilt a mtzeum-
hoz. Kezdeményezésére az intézmény alapitdsinak
70. évforduléjdn a f6épiilet pincéjében egy agrirtor-
téneti térlatot nyitottak, melynek keretében a helyi
foldmuvelés, allattenyésztés, sz8lémiivelés és bord-
szat hagyomdnyait mutatjik be, s a Kiikiilld6 mente
legkivalobb termékeibdl borkéstolét is szerveznek
az érdekléddéknek. Ugyanott egy korszert litvanyti-
rat is kialakitottak, ahol a ldtogaték megtekinthetik
a muzeum éreékes kerdmiagytijteményét. Napjaink-
ban a mazeum szakmai leltdraiban t6bb mint 8000
néprajzi tdrgyat tartanak nyilvan.

A székelyudvarhelyi Reformdtus Kollégium muize-
umi gydjteményét 1949-ben dllamositottdk, s rajoni
muzeumként élén egészen 1952 végéig Hadz E Re-
zs6 dllt. A hajdani Udvarhelyszék és Székelyudvarhely
torténetét, valamint a vidék népi kultdrdjit bemutaté
muzeum az 1985-1990-es idészakot leszdmitva on-
dlléan mukodik, fenntartdja Székelyudvarhely vérosi
tandcsa. Az intézmény tobb koltozés utdn 2016-ban
nyerte el impozdns székhelyét a Haberstumpf-villd-
ban. A gazdag népmiivészeti, varos- és céhtorténeti
gyljteménnyel rendelkezd intézményt 1953-1954-
ben Erdélyi Liszlé, 1954-ben egy hénapig Horvéth
J6zsef, 1954-1973 kozott Ferenczi Géza Levente,
1974-1975 kozote Filop Lajos, 1976-t0] Zepeczaner
Jend vezeti, 2010-t61 pedig szakképzett néprajzkutatd
muzeolégus, Miklés Zoltdn az igazgat6. A mazeumot
1994-ben alapitdjardl, Hadz Rezs6rdl nevezték el. Az
intézmény az utébbi évtizedekben szdmos korszerd,
interakeiv kidllitdst szervezett, ugyanakkor jelentds
kiadéi tevékenységet is folytat. Kiemeljiik, hogy gaz-
dag gylijteményeibdl koriilbeldl 4500 mizeumi tdrgy
falusi vildgbdl szdrmazik.*

A székelyudvarhelyi Hadz Rezs6 Muzeum nép-
rajzi osztdlydt az utolsé két évtized alatt Székelyfold
egyik legdinamikusabb, legkorszer(ibb muzeumava
fejlesztették. Fokozatosan megtjultak az intézmény
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tdrlatai: 2005-ben a székely kisgyermekek kalendd-
riumban elfoglalt helyérél, 2006-ban az udvarhely-
széki falusi kézmiives foglalkozdsokrédl, 2007-ben
a ldnyok szocializdci6jirél, 2009-ben az Umling
festé-asztalos familia pdratlan értékd erdélyi hagya-
tékdrél, 2010-ben a Mdria-tisztelet templomi emlé-
keirdl, szintén abban az évben a vésdri portékakrol,
2015-ben a megesett linyok ambivalens életatjd-
16l,¥ 2020-ban pedig a moldvai csingék nyelvérdl
szerveztek tematikus, idészakos, korszerd, interaktiv
jellegti kidllitdsokat, majd ugyanott 2021-ben a 350
éves székelyudvarhelyi Reformdtus Kollégium tor-
ténetét, annak néprajzi gydjteményét mutattdk be
igencsak korszerti formdban, interaktiv mddszerek-
kel. Az intézmény posztmodern funkciéit Miklés
Zoltin fogalmazta meg: ,a jelenkor muizeumai mdr
nem »szent tdrgyak templomai«, hanem sokkal in-
kébb egy integrilt kulturilis térként definidljuk ma-
gunkat, de ennek beteljesedése érdekében még hosz-
sz at dll a kis mizeumok el6te.”®®

Tarisznyds Mdrton néprajzkutaté és helytorténész
kezdeményezésére 1952-ben alakult meg a gyer-
gy6szentmikl6si mizeum, mely a jelent8s 6rmény
orokséggel rendelkezé mez6varos multjdt, valamint
a Gyergyoi-medencében taldlhaté székely falvak népi
kultardjit, népmiivészetét, hagyomdnyos épitészetét,
erd6hoz és fahoz fiz6d¢6 viszonydt dokumentilja. Az
intézmény 1990-ben felvette alapitéjinak, Tarisz-
nyds Mértonnak a nevét.*” A mizeum napjainkban
osszesen 35 000 tdrgyat Oriz, abbdl kb. 4000 népraj-
zi jellegli: 900 textilia, 300 kerdmia, a tobbi pedig
a gazddlkodds, kézmiivesség és lakdskultira teriileté-
16l szdrmazik.

Szécs Levente néprajzos-muzeolégus 2005-ben
keriilt a gyergydszentmiklési mizeumba. Egy éven
dt rendszeresen dokumentdlta a jelentés Grmény
hagyomdnyokkal, épitett és egyhdzi orokséggel ren-
delkezd viros kornyékén él6 falusi székelyek hagyo-
mdnyos tnnepi és mindennapi viseletét, s ebbdl
rendezte 2006-ban Gyergyd iinneplében cim( idSsza-
kos tarlatdt. Szintén 2006-ban az 6rmények egyhd-
zi, kulturdlis 6rokségét mutattdk be a mizeumban.
Majd 2011-2013 kozott a Székely festékesek cimi(i
vandorkidllitdsukat szimos erdélyi és magyarorsza-
gi telepiilésre is elviteék. Szertedgazé terepmunkdra
épiilt az intézmény Régi szerszdmok, mesterségek cimi
térlata, melyet 2016-ban nyitottak meg. A mizeum
munkatdrsai arra is torekednek, hogy az erdélyi és
a magyarorszdgi muzeumokkal kiépitett partnerségi
kapcsolatok keretében kiilonboz6 tematikus vindor-
kidllitdsokat is fogadjanak.”

Kovécs Dénes 1946-ban kezdeményezte a Csiki
Székely Muzeum Wjraalapitdsdt a vdrosban kordbban
létesitett gydjteményekbdl, amit a hatalom helyi és
kézponti képviselsi csak 1950-ben hagytak jova. Az
intézmény megorokolte a Csiki Székely Muzeum két
vildghdbora kozott 6sszegylijeott, majd évtizedeken
4t kall6dé kollekeidit és a Rémai Katolikus Gimnd-
zium gy(jteményeit. 1954-ben 17 helyiségben 6sz-
szesen mdr 954 muzedlis tdrgyat Sriztek. Nagy Géza
igazgatésdga idején (1959-1963) az Osszegydjtott
targyakat szakszer(i nyilvintartdsba vették. Kozvet-
leniil az 1968-as megyésités utdn Jinos Pal meg-
szerezte a muzeum szdmdra a Miké-vérat, amelyet
1969-1972 kozdtr elébb gyokeresen feltjitottak,
majd bekoltoztették a mizeum értékes gyljtemé-
nyeit. Hargita Megye Néptandcsa 1985 oktéberé-
ben, kozponti utasitdsra, hatalmi széval 6sszevonta
a csikszeredai, gyergy6szentmikldsi, a székelykeresz-
tiri és a székelyudvarhelyi, valamint a gyergydszar-
hegyi gytijteményeket. Csak az 1989-es romdniai
események utdn sikeriilt megsziintetni az erészakkal
kézpontositott mizeumi rendszert a megyében, és
ondllé jogi személyként megalakitani a mai Csiki
Székely Muzeumot.”!

A csikszeredai mizeum elsé néprajzi tdrgyait még
Domokos Pal Péter és Vimszer Géza gyijtotte sz-
sze, majd a mdsodik vilighdbord utdn Kovics Dénes
és Janos Pal gyarapitotta tovdbb, akik meghatdrozé
szerepet jdtszottak a Mikd-var mellett taldlhaté sza-
badtéri részleg kialakitdsdban is. A néprajzi kollekci-
6ikat tovabb gazdagitotta Farkas Irén, Késa-Szdnthé
Vilma, Szécs Jdnos és Kristé Tibor. A fibdl késziilt
objektumok szdma 1452, a kerdmia kollekcié 1710
diszes és haszndlati edénybél, valamint 810 kandallé
csempébdl all. A fémtdrgyak viszonylag kisebb szd-
mu csoportot (357 db) képviselnek. A mizeum népi
textilgy(ijteménye messze kiemelkedik gazdagsdgdval
és értékével, melynek aranytartalékdt a 75 darabbél
all6 régi csiki székely festékes alkotja. A csiki viseletek
és lakdst diszitd textilidk szdma Gsszesen 3500 darab.
A Miké-vér t6szomszédsagaban felépitett szabadtéri
gyljtemény jelenleg 6 csiki és egy gyimeskozéploki
hdzbdl, valamint 16 székely kapubdl, 2 gabondsbdl
és egy fedeles kutbdl 4l1.”

A néprajzi részleget 1980-2004 kozote Farkas
Irén vezette, aki a Mikd-virban 2005-ben t6bb
mint 400 négyzetméteres kidllitdsi feliileten ren-
dezte meg a Hagyomdnyos Népi Mesterségek Csikban
cimi térlatot, mely a vidék falusi mesterségeit (ke-
ramiakészitést, vasmiivességet, szovést, fondst, fa-
megmunkdldst), eszkdzeit és termékeit mutatta be.

8 MOLNAR Bedta 2018, 181-183.
88 BLOS-JANI Melinda 2020, 13.
8 TARISZNYAS Mérton 1982, 22-23.
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Sall6 Szildrd 2007-2014 kozoéte volt az intézmény
néprajzos-muzeolégusa. Kiddr Kincsével és Kokosy
Rozdlidval egytitt, immadr sziikebb alapteriileten ter-
vezte és valdsitotta meg 2014 elején a Csiki iddk jd-
rdsa — népi életképek a mindennapokbdl ciml néprajzi
kidllitdst. A tdrlat keretében, elsésorban életképek
segitségével,mutatjdk be, hogy a csiki falusi csald-
dok a 19-20. szdzad forduléjin milyen specifikus
életméddal rendelkeztek a mindennapok sordn. Az
elsé rekonstrudlt életképben egy havasi esztenaépii-
letet, a juhdszok havasi életmddjdt reprezentdledk.
A maisodikban a famegmunkaldst, az 4cs, asztalos és
a kerekes mesterek tradiciondlis eszkdzeit és jellegze-
tes termékeit mutattdk be. A kocsiszinben a foldmi-
veléssel, llattartdssal kapcsolatos tdrgyakat dllitottak
ki. Az utolsé életképben pedig a csiki lakdsokat, ott-
honokat, az asszonyok jellegzetes élettereit és foglal-
kozdsait, valamint a hdziipar eszkdzeit mutattdk be.”
A muzeum vezetSi kordbban szdmos kiilsé anyagra
épiils, nagyobb [éptéki iddszakos kidllitds segitségé-
vel jelentds mértékben novelték sikereiket, de nap-
jainkban mdr fontosabbnak tartjak a sajdt kutatdsa-
ikra, dllagaikra épiild, a vdros és a vidék kulturalis
orokségének reprezentdcidjt.”

Az 1968-as pragai események Nicolae Ceauses-
cut ideiglenesen ideoldgiai engedményekre késztet-
ték. Hogy elkeriilje Moszkva beavatkozisdt, lazitania
kellett kordbbi, 1956-ot kévetd kemény nemzetiségi
politikdjan. Ezt a lehetdséget elsésorban a székelyfol-
di magyar értelmiségiek hasznaltdk ki, igy a térségben
tovabb fejlesztették az intézményeket, s igéretes ma-
zeumi élet bontakozott ki. Az 1968-as megyésitéskor
kozelitéleg a hajdani Haromszék teriiletén létrehoz-
tdk Kovdszna Megyét, melyben a Sepsiszentgyorgyi
Muzeum, késébb Kovdszna Megyei Muzeum fedd-
néven a Székely Nemzeti Mizeum hamarosan ldtvd-
nyosan kezdett fejléddni. A Kés Kdroly dltal tervezett
kozponti épiilete 1979-1981 kozott Gj szdrnnyal
béviilt, melyben Gazda Kldra, aki 1968-ban keriilt
az intézményhez, csakhamar szakszerti néprajzi ki-
dllitdsokat rendezett. A Zalaegerszegen elpusztult,
klasszikus értékd népmiivészeti gytjteményeket ki-
tartd terepkutatdsaival Gjraépitette, s Hiromszék 20.
szdzadi népi kultardjic (pl. gydjtogets és termeld
életmdédjdt, hagyomdnyos kézmivességét, lakdskul-
tardjdt, textil- és viseletanyagdt, tinnepi szokdsait
és hétkdznapi életmddjdt) szakszer(i kidllitdsokkal
reprezentdlta.” A néprajzi kollekcié napjainkban
t6bb mint 12 000 térgybdl 4ll. Ertékes kerdmiagyj-
teménye tobb mint 1300 bokalyt és 800 hasznalati

edényt tartalmaz. A textilgy(ijteményhez tartozé tdr-
gyak szima meghaladja az 1200-at, koziiliik 50 igen
értékes arihimzés, 30 festékes taldlhatd. Batorgyijte-
ményének jelentésebb része festett, melynek értékes
részét képezi 110 ldda, 59 szék, 16 tdlas, 16 asztal,
28 kend§szeg, 20 saroktéka, 11 pad, 17 sétartd, 10
dgy és 6 bolcsd. Erdély minden vidékét reprezentdl-
ja az itt érzott gyermekjdték-gylijtemény, mely mdr
1976-ban 2500 darabbdl 4llt.”® Kés Kdroly mdar az
elsé vildghdbora elétt szorgalmazta egy szabadté-
ri néprajzi részlegnek, skanzennek a kialakitdsit is.
Ennek 6 [épései Csutak Vilmos idején torténtek, az
1930-as évek elején. EI6bb 1930-ban megvésaroltak
egy telket, majd a muzeum féépiiletének t6szom-
szédsdgdba dttelepitettek 1934-ben egy 1767-ben
épitett alesiki, pottyondi hdzat, 1937-ben be is ren-
dezték 18. szdzadi batorokkal és csempés tiizeldvel.
A muzeum telkén faragott és festett székely kapukat,
kopjafikat, kiilonb6z6 népi kézmives szerkezeteket
is bemutatnak a litogatéknak.””

Dr. Gazda Kldra 1991-t8] Kolozsvdron bekapcso-
lédott a magyar néprajzi oktatdsba. 1994-t8l Szbcs-
né Gazda Eniké vezeti a néprajzi részleget, 2001-ig
tucatnyi idészakos kidllitasuk volt. Kakas Zoltdn és
Demeter Eva 2003-ban a gorzafalvi kerdmidt mu-
tatta be, majd Demeter Lajossal 2004-ben szakszer(
kidllitdst szerveztek a temetd néprajzdval kapcsolat-
ban.”® 2007-ben a székelyfoldi gyermekvildgrol ké-
szitettek Gjszer( alapkidllitdst, Szécsné Gazda Enikd
2008-ban a régié tinnepi szokdsairdl, 2010-ben az
agyagtermékeirél, ugyanabban az évben a népmivé-
szet maddrmotivumairdl, 2013-ban a vildgit6 eszko-
z0kr6l, 2013-ban pedig az erdélyi csipkékrdl. Majd
2016-ban ugyand gyokeresen dtrendezte, meggjitot-
ta a mtzeum kordbbi, székelyfoldi viseletekkel, texti-
lidkkal és hozomdnnyal kapcsolatos dllandé tdrlatdt.
2019-ben Kolozsvirt, az Erdélyi Reformdtus Muze-
umban is rendezett kidllitdst a székelyfoldi szokdsvi-
ldgrél, annak egyhdzi, protestdns valldsos vonatkozd-
sair6l, Jonek, jonek, hogy vigyenek cimmel.

Kinda Istvin 2007-t8l a Székely Nemzeti Mu-
zeum muzeolégusa, és mdr ugyanabban az évben
a feliratos falvéddkrdl, 2011-ben a nagyborosnyéi
téglavetd cignyokrél, 2020-ban pedig az intézmény
teljes dllagdnak koltoztetésérdl szervezett korszerd,
interaktiv jellegti, idészakos tarlatot. Pirhuzamosan,
a Havadt8i Néprajzi Miizeumban 2010-ben a telepii-
Iés torténetérél, 2014-ben az idds nemzedékek élet-
modjérdl, 2016-ban a hétkdznapokrdl és tinnepekrdl,
2018-ban pedig archiv fényképek segitségével
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a falu multjardl valésitott meg Gjszer( kidllitdsokat.
Ugyané a szakszertien felgjitott miklésvéri Kalno-
ky-kastélyban alapitott Erdélyi Eler Miizeumdban
2017-ben tdrskurdtorként vett részt az elsé alapkidl-
litds létrehozdsiban, mely a patinds épiiletben a gréf
Kélnoky csaldd életvildgdt mutatja be, els6sorban
korabeli enteriérok segitségével. Az erdészentgyorgyi
Rhédey-kastélyban fékurdtorként tervezte és valé-
sitotta meg 2019-ben a Mysteria Residentiae Rhédey
cim( 4llandé tdrlatot, mely elsésorban a mai brit ki-
ralyi csaldd egyik &se, Rhédey Klaudia romantikus
életdtjdt mutatja be. Tarskurdtora volt a 2015-ben
Székelyudvarhelyen, majd 2016-ban Marosvasir-
helyen, 2017-ben pedig Budapesten megrendezett
Anna — asszonysors a 20. szdzadban cimi, nagy siker(i
és korszeri kidllitdsnak is. O tervezte meg muzeo-
légiai szempontok szerint a 2021 szeptemberében
Budapesten megnyilt Egy a Természettel. Vaddszati és
Természeti Vildgkidllitds 6ndllé pavilonjdban felépi-
tett Kdrpdt-medencei kincsestdr cimi, az elszakitott
teriiletek vaddszati kultdrdjit bemutaté tdrlatot.

Az 1968-ban alapitott Kovdszna megye vezetdi
dlland6 vdrostorténeti  kidllitdst  kezdeményeztek
mér a kovetkezd évben Kézdivisirhelyen is, mely-
nek szakmai feliigyeletével, gondozdsdval és gyara-
pitdsdval 1970-ben Incze Lészlét, helyben oktatd
torténelem szakos tandrt biztdk meg. Az intézmény
dllandé kidllitdsait 1972-ben a régi Viroshdza épiile-
tében rendezték be. Legnépszertibb dllandé tdrlatai
az 1848-1849-es hdromszéki eseményeket, Gébor
Aron kivételes szerepét, a vdrosban miikodd céhek
miihelyeit és eszkozanyagdt, valamint termékeit mu-
tatjik be. A céhtorténeti mizeum leltdrdban tobb
mint 8000 tdrgyat tartanak nyilvan. Nagyon sok ér-
deklédd latogatja a 330, erdélyi és moldvai magyar vi-
seletekbe feloltoztetett babdt bemutaté kidllitdst is.”
Dimény Attila etnogréfus-muzeolégus 2001-t6l ve-
zeti a kézdivasdrhelyi muzeumot, de § kezdeményez-
te azt is, hogy a vdrosban a Bogddn fotogrifuscsaldd
1870-1880 kozott alapitott, egészen a rendszerval-
tozds végéig miikods, napfény-megvildgitisi mi-
termében dllandé kidllitdst rendezzenek. A Nemzeti
Kulturdlis Orokség Minisztériumanak jelentds td-
mogatdsdval 2000-ben megvisdroltdk a fényképész
csaldd hdzdt, berendezését, felszerelését és pontosan
beleltdrozott negativjait, amit a Muzeumbardtok
Egyesiiletének kezelésébe utaltak 4t.'® 2004-ben
a fels6hdromszéki miseruhdkrél, 2008-ban a mezé-
védros polgdri viseleteirél, 2011-ben polgdri lakds-
kultardjirdl, 2013-ban Zaboldn egy orbaiszéki falu
polgdrosult otthonairdl, 2014-ben pedig Kézdivi-

sarhelyen a polgdri étkezés hdromszéki emlékeirdl
rendezett nagy érdeklédésnek 6rvendd idészakos
tarlatot.!!

Haszmann Pal évtizedeken 4t szertedgazé gytijtd
munkdt végzett Cserndtonban és kornyékén, s fami-
lidgjdnak alsécserndtoni kuridjiban gazdag néprajzi,
helytorténeti kollekciét hozott létre. Ez a csalddi
gytijtemény alkotta az 1973-ban felavatott cserndto-
ni néprajzi mizeum alapjdt, mely napjainkig a sepsi-
szentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum kiilsé részle-
geként miikodik. Az alapitds utdn a Damokos kiria
telkére fokozatosan dttelepitették a Székely Nemzeti
Muzeum dltal kordbban megvisdrolt haromszéki és
erdévidéki épiileteket.'” Az intézmény bemutatja
a falu és a kornyék épitett 6rokségée, lakdskultardjae,
viselet- és textilanyagit, kandallécsempéit, mezdgaz-
dasdgi eszkozkészletét. Gazdag levéltdri, konyvtdri,
numizmatikai, régészeti, képzémivészeti és techni-
katdrténeti gytjteményeit az alapité fiai tovabb gya-
rapitottdk, s ma ldtvdnyos kidllitdsokat lehet benne
megtekinteni a székely kuridkban ¢é16 familidk vildgd-
rél, a hdromszéki temeték mivészetérél, Cserndton
miivel8dési életérdl, Fels6hdaromszék népi épitészeté-
18l és lakdskultardjardl, székely kandallécsempékrdl,
festett butorokrdl, ontdtr érckalyhdkrdl, mezdgaz-
dasdgi gépekrdl, valamint az audiovizudlis eszk6zok
székelyfoldi elterjedésérdl, stb.'*

A Székely Nemzeti Miizeum cserndtoni részlege-
ként intézményesitett mizeum vezetését 1977-ben,
az alapité haldla utdn ifjabb Haszmann Pél és Hasz-
mann Jdzsef vette dt. Az intézmény adminisztrativ
és szakmai életét 2013-t6l Dimény-Haszmann Or-
solya néprajzos-muzeoldgus irdnyitja. Vezetésével
2018-2020 kozdtta mtzeum udvaran 4ll6 (albisi, béla-
falvi, vargyasi) székely hdzakat és gazdasdgi épiileteiket
felujitottdk, kiallitdsaikat korszer(isitették s négynyelvii
pannékkal l4ttdk el.'* Az intézmény szakmai lelcdrd-
ban t6bb mint 34 000 néprajzi tirgy szerepel, azok ko-
ziil a tdrlatokban kézel 2500 trgy ldthaté. A rendszer-
véltozés utdn a kovetkezd térlatokat valdsitottdk meg:
1992-ben A székelyfoldi iiveghutik, 1995-ben Hdrom-
széki festett biitorok, 1997-ben Cserndtoni postatorténet,
1998-ban Feliratos és faragott mennyezettarts hdrom-
széki gerenddk, 1999-ben A hdromszéki méhészkedés
miiltja és jelene, 2001-ben Kdlyhacsempék Haromszék-
rol, 2005-ben Szinek, csikok, szottesek — viselettorténeti
tdarlat, 2008-ban Kovdcsmesterség Hdromszéken —
kovdcsoltvas tdrgyak, 2009-ben A kendertél a vdszo-
nig, 2011-ben Csutkabuba — népi gyermekjdtékok,
2012-ben Gyermekdbrizoldsok a régi idék fotogrdfi-
din, 2013-ban Rostdinkra lyuggatotr si jelképek,

99 MIKLOSI-SIKES Csaba 2002, 126-128.
100 (Jo., 128; DIMENY Attila 2018.
101 DIMENY Attila 2018.

192 DIMENY-HASZMANN Orsolya 2021.
15 KONYA Addm 1999; D. HASZMANN Orsolya 2013.
194 hitps:/fwww.sznm.rolsznm. phplo=skanzen (letsleve: 2020.10.23.).

399



POZSONY Ferenc

2013-ban ,,Férjem uram itthon légy, itthon nem csip
meg a légy” — feliratos falvéddk, 2014-ben ,, Tudatom,
hogy én még jol vagytok...” — irott és tdrgyi emlékek
az elsé vildghdboriibél, 2015-ben Fiba faragott élet —
Haszmann Jozsef egyéni kidllitdsa, 2016-ban Hdrom-
széki irott tojdsok, 2017-ben Zabla, kengyel, fanyereg
— Ibszerszdmok, 2018-ban Onkéntes tiizolték Hirom-
széken, valamint 45 éves a Haszmann Pil Miizeum
— intézménytorténeti tdrlat. A mizeum a rendszervdl-
tozds utdn is megdrizte nyitottsigat, évente szamta-
lan foglalkozdst, kézmiives tdbort szerveznek, Gsszel
pedig megrendezik a 20. szdzad eleji mezdgazdasdgi
gépek BuRRogtatd elnevezésli, nagyon népszert, in-
teraktiv bemutatéjdt.'” A muzeum vezetdi napja-
inkban tudatosan tdrekednek arra, hogy szélesebb
csoportokat (iskoldsokat, fiatalokat, iddsebbeket)
szélitsanak meg kiilonb6z8 mizeumpedagégiai fog-
lalkozdsok, nyilt mizeumi napok keretében.'*

A Kriza Jdnos Néprajzi Tédrsasdg 2000-ben kezde-
ményezte a Csdngé Néprajzi Mizeum alapitdsit az
orbaiszéki Zaboldn. Az intézményt 2004-t8l a Pro
Museum Egyesiilet és a Székely Nemzeti Mazeum
kozosen miikodteti, legfontosabb fenntartéja a Beth-
len Gébor Alapitvany. Allandé és tematikus kidllits-
sai a moldvai csdngé magyarok és az orbaiszéki szé-
kelyek hagyomdnyos kultardjit, 6rokségét mutatjdk
be. Pozsony Ferenc, a Babes-Bolyai Tudomanyegye-
tem néprajz szakos didkjaival és tandraival egyiitt,
tobb mint egy évtizedes terepmunkdra alapozva,
2003-ban rendezte az intézmény els6 dlland6 tér-
latdt, ez: A moldvai csdngé magyarok hagyomdnyos
kultirdja. Kinda Istvin 2005-2007 kozote volt az
intézmény elsé muzeolégusa, aki 2012-ben temati-
kus id8szakos tdrlatot rendezett a gorzafalvi kerdmi-
aré6l, majd 2017-ben a vildghir( tibetolégus, Csoma
Sdndor rekonstrudlt csomakérési sziil6hdzdban Egy
orbaiszéki katonarends csaldd lakdskultirdja a 18—19.
szdzad forduldjan cimi édllandé kidllitdst valdsitotta
meg. Az intézmény alapitdsinak 10. évforduldjin,
2013-ban Zaboldn két kidllitdst nyitottak: Békebe-
li otthonok — egy pdvai tanitécsaldd lakdskultiirdja,
Egy zabolai ortodox jubdszcsaldd enteridrjei. Szintén
terepmunkdbdl sziiletett 2016-ban az 4j dllandé ki-
allités, a Csdngd zesztré — hozomdny, valamint A za-
bolai romdnok gyapjiiszényegei cimi idészakos tdrlat.
2018-ban két idészakos kidllitdst nyitottak: A bar-
casdgi szdszok kulturdlis oroksége és Egy zabolai szé-
kely gazdacsaldd életmédja a 20. szdzad elsé felében.
2019-ben hdrom tdrlatot rendeztek: Samanisztikus
hagyomdnyok a moldvai csingd falvakban; Székely
és csdngd festékes szinyegek; Székely festett biitorok.

2020-ban csak egyetlen 11 id8szakos kidllitdst valé-
sitottak meg: Székely festékesek a csikjendfalvi Pil Jd-
nosné Erdss Borbdla hagyatékdbél. A kolozsviri nép-
rajz szakos didkok a nydri mizeumi szakgyakorlatok
keretében, az elmult két évtizedben kozel 5000 tir-
gyat, 20 000 fotdt és 15 000 régi csalddi és kozosségi
iratot digitalizdltak és leltdroztak be a zabolai intéz-
ményben.'"”

Székelytoldon a legtobb tdjhdzat falusi értelmi-
ségick alapitottdk, el6bb 1968, majd 1989 utdn.
Alapvetd céljuk az volt, hogy a falusi székely csald-
dok 1962-es kollektivizaldst megel6zd életvildgaval,
emlékezetével kapcsolatos tdrgyakat, 6rokséget 6sz-
szegyljtsék és bemutassdk, megerdsitsék a helyben
él8k és az elszdrmazottak torténeti emlékezetét és lo-
kalis azonossdgtudatdt.'”® Csikkarcfalvdn, Csikszent-
domokoson, Csikszentmikléson, Csomak&roson,
Enlakin, Gyergyécsomafalvin, Gyergyéremetén,
Havadt$n, Kdpolnasfaluban, Kédszonaltizben, Kibé-
den, Korondon, Kérispatakon, Lévétén, Mdréfalvén,
Nydrddszentsimonban, Parajdon, Siménfalvan, Szé-
kelyszentléleken, Szentegyhdzdn, Torddtfalvin, Za-
boldn, Zaldnpatakon stb. alakultak olyan tdjhizak,
melyek a helyi foldmtves kozosségek épitett 6rok-
ségét, életmdodjdt, lakdskultardjde, specifikus kézmi-
ves foglalkozdsinak tdrgyi vildgdt 6rzik és titkrozik.
Megjegyezziik, hogy a kiilonbo6z egyhazi, gazdasagi,
iskolai épiiletekben még tovabbi jelentés néprajzi
és helytorténeti gyljteményt 6riznek és mutatnak
be példdul Alséséfalvin, Arkoson, Csikmenasdgon,
Esztelneken, Gegesen, Jobbdgytelkén, Képecen, Ma-
gyarhermdnyban, Makkfalvdn, Nydrddszentbene-
deken, Nydrddszentimrén, Nagybaconban, Sirom-
berkén, Siménfalvian, Torboszlén, Vadasdon stb.!®®
Erdekes jelenség, hogy a ldtogaték jelentSs része
igényli az alapitdk, a leszdrmazottak altal forgalma-
zott személyesebb bemutatdst, az épiilet, a csaldd
torténetét, egy-egy érdekesnek vélt tdrgy szubjektiv
életrajzdt, torténetée."”

A felsorolt tdjhdzak, gydjtemények napjainkban
nagyon eltéré jogillissal rendelkeznek. Miikodé-
sik, targydllomdnyuk gyarapitisa sordn ldthatéan
hidnyzik a szakemberek feliigyelete és hosszabb tava
koncepcidja. Voltaképp azokat a tdrgyakat d&rzik,
amelyektdl a helyiek a 20. szdzad mésodik felében
tudatosan megvaltak, s napjainkban mar nem hasz-
nalnak. Legtobbjitk a mezdgazdasig erdszakos kol-
lektivizdldsit megel6z6 lakdskultira megszépitett
véltozatdt, a gazdilkodds és a szovés-fonds eszkdz-
anyagdt Orzi, amihez a fiatalok napjainkban eléggé
osszetett médon viszonyulnak. Egydltalin nem tik-
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rozik azokat a problémdkat, nehézségeket, amelyek
megkeseritették és megnehezitették a helyiek életét
az utdbbi szdz évben. Az alapitdk az dltaluk megal-
kotott néprajzi gylijtemények segitségével elsésorban
a helyi hagyomdnyok dtaddsdt, a turizmus fellendité-
sét, a lokalis identitds reprezentdcidjdt és tovabbadd-
sit remélték megvalésitani. Vajda Andrds emelte ki
szerepiikkel kapcsolatban, hogy mig kordbban a tdj-
hdzak elsdsorban a lokalis kulturdlis 6rokség, em-
lékezet specifikus tdrgyait 6rizték a jové nemzedék
szdmdra, addig az utébbi évtizedekben egyre hang-
sulyosabbd viélt a rendszeres hasznélatuk irdnti igény.
A tdjhdzak fokozatosan felértékel6dott terében sok
helyen kiilonbozé kozosségi eseményeket, kézmii-
ves és tancos képzéseket, kortdrstaldlkozékat, lokdlis
tinnepeket szerveznek, tovdbba testvértelepiilések és
a média jelesebb képviseldit, valamint az ideldtoga-
t6 turistdkat fogadjak, litjdk vendégiil. Tehdt a tdjhd-
zak specifikus szerepet toltenek be a falusi turizmus
szerkezetében, valamint a telepiilés kifelé forgalma-
zott képének megalkotdsiban.'"

Az erdélyi tdjhdzak miikodésében Gj korszakot
nyitott a Magyarorszdgi Tdjhdzak Szovetségének
megalakuldsa 2002-ben, melynek szakmai hdtterét
a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeum villal-
ta. Mindkét intézmény szoros kapcsolatot dpol az
erdélyi, székelyfoldi tdjhizak mikodtetdivel, tanfo-
lyamokat, litogatdsokat szervez elsésorban ,jé gya-
korlatokat” megvalésité hdzakhoz, médszertani és
szakmai kiadvinyokkal ldtja el ket.'"? Kiemeljiik,
hogy a kolozsvari Kriza Janos Néprajzi Térsasdg sajdt
honlapjin tette elérhetévé az erdélyi néprajzi gytj-
temények, tdjhdzak adattdrdt, mely elsésorban az
érdeklddék hatékonyabb tdjékozdéddsit, a turizmus
fellenditését, valamint a kapcsolattartdst, kozos prog-
ramok és képzések szervezését segiti el8.'"?

Osszefoglalés

A székelyfoldi néprajzi gydjtemények, mizeu-
mok és tdjhdzak drnyaltan és folyamatosan titkrozeék
a térségben €16 és az ide érkez6 magyar értelmiségiek
népi kultdrrdl, annak tdrgyi vetiileteirdl, funkcié-
irdl, jelentéseirdl alkotott képét. Az elit réteg mdr
a hosszt tizenkilencedik szdzad végén azt tapasztal-
ta, hogy a gyors polgdrosodds, urbanizdcié gyokeres
kultdravaltdst eredményezett a régidban is, melynek
sordn elsésorban azok a tdrgyak, objektumok ttinnek
el, melyek a székelység etnikai sajitossdgait, azonos-
sdgtudatit hordozzék, tiikrézik. Eppen ezért szor-
galmazta a székely népi kultdra eredeti, 8si vonat-

kozésait titkrozd, valamint esztétikai mindségekkel
rendelkezd tdrgyainak miel6bbi Gsszegyjtését.

Az itt létrehozott gylijtemények folyamatosan,
de 1920 utdn legtobbszor megkésve, kapcsoléd-
tak az Osszmagyar néprajzi kutatdsok tematikdjd-
hoz, szemléletéhez. Azokat alapvetden gazdagitotta
Hermann Antal oktatdi tevékenysége, aki 1898-t6l
rendszeres néprajzi eléaddsokat tartott szinte a vi-
laghdboru végéig a kolozsvdri tudomdnyegyetemen.
A néprajzi oktatds Ujrainditdsa 1940-1948 kozote
egy Ujabb, rendszeres szakmai ismeretekkel rendel-
kezd, etnogrifus nemzedék kiképzését tette lehetdvé.
Ugyanakkor Gunda Béla abban az iddszakban kez-
deményezd szerepet jatszott a funkcionalista kutatdsi
modszerek elterjesztésében, valamint jelentds erdélyi
eszkozkutatdsok, monogrifidk el6készitésében. Végiil
is csak az 1989-es rendszerviltozds utdn Kolozsvirt
Gjrainditott egyetemi néprajzi képzés tette lehetd-
vé azt, hogy az erdélyi és a székelyfoldi mizeumok
néprajzi dllagait, kiallitdsait az ezredfordulé utdn mar
fiatal, sokoldaltan képzett etnogrifus szakemberek
dolgozzik fel, valésitjdk meg.

Az elsé jelentSsebb néprajzi kollekcidk ebben
a régidban is a 19. szdzad mdsodik felében, a mo-
dern polgdri nemzet és nemzeti kultdra kiépitésének
sodrdban alakultak, intézményesiiltek. Akkor elsd-
sorban az esztétikai mindéségekkel rendelkezd tdrgya-
kat gytijtoteék, segitségiikkel pedig a magyar nemzeti
kozosség sajatos kulturdlis arculatdt, 6si, keleti ere-
detd ornamentikdjdt, eredetét akartdk dokumentalni
és bemutatni. Ugyanakkor szdmos muzeumi intéz-
mény alapitdsdval a helyi kézmiivességet és a vidéket
is szdndékoztak felzdrkéztatni. Az elsé vildghdboru
eseményei azonban megszakitottdk ezeket az igéretes
kezdeményezéseket, majd az impériumvaltds sokdig
elnapolta kibontakozdsukat, intézményesiilésiiket.

A két vildghdboru kozotti évtizedekben a sep-
siszentgyorgyi Székely Nemzeti Muzeum, minden
nehézség ellenére, folyamatosan miikddott, népraj-
zi kollekciéi pedig tovdbb gyarapodtak. Azonban
ezeket az dllagokat stlyos veszteség érte a médsodik
vildghdbort végén, amikor evakudltak kivalogatott
legértékesebb tdrgyakat, s azok bombatdmadds koz-
ben elpusztultak, elkallédtak. Kiemeljiik, hogy eb-
ben a zaklatott, két vilighdbora kozotti korszakban
is a székelyfoldi vdrosok nagy multd kollégiumaiban
tovabb folytatédott a néprajzi targyak gylijtése és sze-
rény keretek kozote torténd kidllitdsa. Kezdeménye-
z6ik (pl. Hadz Rezs8, Vamszer Géza) azt tervezték,
hogy segitségiikkel fel tudjdk djitani a vidék elt(ing-
ben 1évé diszitett targy kultardjc.
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Kiemeljiik, hogy a kutaték és a muzeolégusok
kezdetben csak szérvdnyosan foglalkoztak a minden-
napok sordn haszndlt tdrgyakkal, azonban a két vi-
laghdbora kozotti évtizedekben, majd a kicsi magyar
vildgban egyre hangstilyosabban kutattdk a gytjtoge-
tés, haldszat, vaddszat, foldmiivesség és dllattenyész-
tés, kézmiivesség, lakds- és viseletkultira eszkdzanya-
gdt, valamint specifikus produktumait. Egyre inkdbb
odafigyeltek arra is, hogy a mindennapokban hasz-
nalt tirgyaknak milyen specifikus ritudlis és szimbo-
likus funkciéi is vannak.''

A maisodik vildghdbort végén az 4j romdn, kom-
munista hatalom nagyon szik, ideolégiailag szi-
gortan ellendrzdtt szerepet és teret szdnt a vidéki,
székelyfoldi muzeumoknak. A tartomdnyi, megyei,
vérosi vagy helyi fennhatdsdg ald keriilt intézmények
néprajzi részlegének miikodését alapvetéen megne-
hezitette, hogy 1948 utdn megszakadt a néprajzos
képzés Kolozsvirt, s egy-két kivételtdl (pl. Molndr
Istvin, Gazda Kldra) eltekintve, egészen 1989-ig
a régié6 muizeumaiban nem miikodeek szakképzett
néprajzkutaték, muzeolégusok. Ez a tény alapvetden
meghatdrozta a térgyi gy(ijtemények alakuldsdt, és az
azokbdl megvaldsitott kidllitdsok jellegét is. Ebben
a helyzetben csak 1990 utdn kovetkezett be gyokeres
valtozds.

A romdniai rendszervéltozast kovetd évtizedben
megsziint az ideoldégiai nyomds, s igy mdr szabadab-
ban lehetett térgyi kollekcidkat megteremteni, olyan
Ujabb tematikus tdrlatokat szervezni (példdul népi
valldsossdggal kapcsolatban), melyeket a totalitdrius
hatalom helyi cenzorai évtizedeken 4t megakadélyoz-
tak. A legtobb székelyfoldi muzeumban, elsésorban
magyarorszdgi mintdk és tdmogatdsok segitségével,
korszertsiteni kezdték a néprajzi kidllitdsokat, me-
lyek elsésorban a székelység sajdtos életvildgdt, élet-
helyzeteit, specifikus kulturdlis elemeit mutattdk
be. Kiemeljiik, hogy a nemzeti turizmus keretében,
1990-t8l kezdédden elsésorban magyarorszigi ldto-
gatok népes csoportjai érkeztek a térség muzeumai-
ba, akik dltaldban azt igényelték, hogy az itteni tdrla-
tok egy ndluk otthon madr elveszett, régi, 8si, nemzeti
sajdtossigokat felmutaté kultdrdt mutassanak be.

Kézben a szabad kommunikicids csatorndknak
és a nemzetk6zi munkamigriciénak készénhetSen
gyokeresen megvaltozott a Székelyfoldon él6k viszo-
nyuldsa is a kordbbi, falusias jellegti népi kultardhoz.
Az amerikanizdlédés és a globalizal6dds hatdsdra gyo-
keresen 14j fogyasztéi szokdsok jelentek meg, melyek
gyokeresen dtrendezték Székelyfoldon is a fiatalabb
nemzedékek viszonyuldsdt a korabbi korok falusi
kultardjéhoz, elddeik tdrgyallomdnydhoz. A térség

fokozatos betagoléddsa az eurdpai strukedrakba csak-
hamar azt eredményezte, hogy a székely mizeumok-
ba betérd litogatdk is teljesen mds jellegli tdrlatokat
keresnek, elsdsorban olyanokat, melyek korszer(i
életérzéseket, tizeneteket kozvetitenek.!®

A rendszerviltozds utini harmadik évtizedben
a székely szimbdlumokkal, emlékhelyekkel kapcsola-
tos, nagyon mediatizilt konfliktusok fokozatosan azt
eredményezték, hogy a magyar turistdk egyre keve-
sebben kezdték ldtogatni a térség muzeumi, népraj-
zi kidllitdsait, helyettiik pedig érdeklddé éromadniai
vendégek térnek be egyre nagyobb szimban a szé-
kelyfoldi mizeumok néprajzi kidllitdsaira. Ez a tény
elgondolkoddsra késztette a kordbban csak etnikus
mezényben gondolkodé kidllitisrendezdket. A ro-
mén ldtogaték elssorban arra kivincsiak, hogyan
éleék meg hétkdznapjaikat és tinnepeiket a térség-
ben él6 székelyek, azok milyen sajdtos életmddokkal,
kulturdlis modellekkel rendelkeznek, s hogyan élték
meg a 20. szdzad legjelentdsebb eseményeit, fordu-
l6pontjait.

A hazai litogatdk az utébbi években egyre foko-
zottabban érdeklédnek a kidllitott térgyak, épiiletek,
bemutatott egyének élettdrténetei irdnt is. Eppen
ezért tobb kidllitds specifikus élethelyzetekben, élet-
képek (pl. Cisiki iddk jdardsa — népi életképek a min-
dennapokril, stb.) segitségével mutatja be a kiilén-
boz4 tdrsadalmi csoportokhoz tartozé székely falusi
csoportok, kozosségek gyorsan dtalakulé hagyoma-
nyos életmddjit. Erdekes jelenség, hogy a legsikere-
sebb tdrlatok éppen azok, melyek kordbban ki nem
mondott, elhallgatott torténeteket mesélnek el (pl.
megesett hajadonrdl, brit kirdlyok felmendjévé lett
arisztokrata ldnyrdl, stb.), korszer(i interaktiv, in-
terdiszciplindris, multimédids eszkozok segitségével,
s elgondolkoddsra, vilasztdsra késztetik, tovdbbd sa-
jtos élményekkel gazdagitjék a ldtogatdkat.''®

A székelyfoldi mizeumok intézményvezetdi és
a néprajzi dllagok kezel6i tudatiban vannak annak,
hogy posztmodern korunkban gy6keresen megvalto-
zott az eltlint paraszti életformdk, targyi vildgok irdnti
érdeklédés, s reprezenticiéjinak formdja. A régidéban
élék, valamint a Székelyfoldre ldtogaték tovébbra
is kivincsiak a vidék sajdtos, kordbbi kultdrdjira és
életmddjdra. Azonban egyre fokozottabban igénylik
és kedvelik az emberkozpontt, narrativ és interaktiv
jellegti kidllitdsokat, melyek elgondolkoztatjik dket,
korszert gondolatokat és érzéseket keltenek benniik.
Megjegyzem, hogy nemcsak a Székelyfoldon meg-
lévé néprajzi gytjtemények, kidllitdsok szerepének
Ujragondoldsa és Gjradefinidldsa sziikséges, mert az
sok feladatot, problémidt jelent Magyarorszdgon és
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a nagyvildigban miik6d6 néprajzos muzeolégusok-
nak is.

Ugy vélem, hogy tovibbra is nagyon fontos fela-
dat marad a veszélyeztetett székelyfoldi tdrgyi kultira
begytjtése, a mazeumokban 6rzott targyak szakszer(
restaurdldsa, dokumentaldsa, rendszerezése, digitali-
zéldsa, feldolgozdsa, publikdldsa és elérhetdségének
biztositdsa, valamint a hosszabb tivii fennmarad4-
sukat biztosité adekvit tdrol6 épiiletek, helyiségek
korszeri berendezése, ldtvdnytdrak kialakitdsa. Az
eddigi legsikeresebb tdrlatok azt erésitik meg, hogy
csak a kiilonb6z6 szakmai intézmények kozotti ha-
tékonyabb egyiittmiikodés, valamint a kidllitdsokat
megtervez$ szakemberek (néprajzosok, torténészek,
levéltdrosok, ldtvanytervezdk, forgatokdnyvirdk,
dokumentum- és mivészi filmesek, mizeumpeda-
gbgusok stb.) csapatmunkdja eredményezhet kivéld,
Gjszer(i néprajzi kidllitdsokat.

A 2020-ban elterjedd vildgjarviny, az azt kovetd
kijarasi tilalmak, a turizmus dsszeroppandsa gyoke-
resen Uj helyzetet jelentett a székelyfoldi mazeumok
életében is. Fokozatosan felértékel8dott az intézmé-
nyek online tevékenysége, a kidllitdsaik irdnt érdek-

l16dékkel val6 folyamatos kapcsolattartds. Azokban
a muzeumokban, ahol kordbban jelentdsebb tartal-
makat tudtak digitalizdlni, megfeld infrastrukedra és
szakemberek léteztek, ott csakhamar tobbnyelvd, in-
teraktiv honlapokat készitettek, virtualis tarlatldtoga-
tast és megemlékezéseket szerveztek, kidllitdsokban
ritkdn lathat6 tdrgyakat, kiadvdnyokat tettek elérhe-
t6vé, a mizeumpedagbgusok pedig a Facebook, a di-
gitdlis vendégkonyvek segitségével kolesonos, rend-
szeres parbeszédet tudtak folytatni az érdekléddkkel,
lehetséges célecsoportokkal, példdul iskoldsokkal, ta-
ndrokkal, idésekkel, fogyatékkal élékkel, Gjsdgirék-
kal, vidllalkozdkkal, 6nkormdnyzatokkal, kiilfsldi
turistakkal, stb. Tehdt a dinamikusabb muzeumok
fokozatosan latogatdbarit, szolgaltaté intézmények-
ké vilhatnak, dthidalhatjik a foldrajzi tdvolsdgokat,
akaddlyokat. Ugy véljiik, hogy ennek a rendkivii-
li helyzetnek hosszabb tavi hatdsai lesznek a térség
muzeumaiban: a kidllitdsok kurdtorai, ldtvanyterve-
281 a jarvény befejezddése utdn is mdr eleve digitdlis
koncepcidk, kommunikdcids csatorndk, eszkozok
segitségével tervezik meg interaktivabb jellegli tdrla-
taikat.
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Reprezentarea culturii populare in expozitiile etnografice din muzeele secuiesti
(Rezumat)

Studiul schiteaza in prealabil edificarea si trasformarea cercetirii, respectlv reprezentdrii muzografice
a culturii materiale populare maghiare. In continuare se prezinti mai in aminunte formarea colectiilor
muzeale secuiesti provenite din universuri rurale i expoziitile, atat cele de bazd, cat si cele tematice organi-
zate din acestea dupa 1989. In sfarsit, se incearci o analizi a contextului mai larg al expozmllor etnografice
discutate. In concluzie, studiul pare si verifice presupunerea ci tematica si modul de gandire al cercetirilor
etnografice a determinat fundamental in fiecare perioadid continutul si caracterul exporzitiilor organizate, si
in aceste muzee.

The Representation of Folk Culture in the Ethnographical Exhibitions
of Székelyf6ld Museums
(Abstract)

This study opens with a brief outline of the evolution and transformations of the research into Hungarian
folk material culture, as well as its museological representation, before presenting in detail the genesis
of pertinent Székelyféld museum collections and the expositions (both permanent and thematic) from
after the regime change of 1989 drawing on this material, analyzing, moreover, the broader context of the
aforementioned expositions. Based on these, the following conclusion is drawn: the hypothesis according
to which the preferred subjects of ethnographical research and the mindset which forms the basis of
approaching these determined at a fundamental level the character of exhibitions, as well as what these
exhibitions were made up of, irrespective of period, seems to hold true with regard to the museums discussed.
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3. dbra J6 rubdban jdrni kelni (Incze Laszlé Céhtérténeti Mizeum, Kézdivdsirhely, 2008)
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4. dbra Békebeli otthonok (Incze Liszlé6 Céhtorténeti Mizeum, Kézdivasdrhely, 2011)
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5. dbra Csiki idbk jdrdsa — népi életképek a mindennapokbol (Csiki Székely Mizeum, Csikszereda, 2014)
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6. dbra Csiki idbk jdrdsa — népi életképeke a mindennapokbsl (Csiki Székely Mazeum, Csikszereda, 2014)
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7. abra Ciiki idék jdrdsa — népi életképek a mindennapokbil (Csiki Székely Mzeum, Csikszereda, 2014

FRAY 1 A AN AN P
8. dbra Csiki idbk jdrdsa — népi életképeke a mindennapokbsl (Csiki Székely Mazeum, Csikszereda, 2014)
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POZSONY Ferenc

10. abra Még feliltozkidom innepi gunyimba (Székely Nemzeti Mizeum, Sepsiszentgydrgy, 2016)
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A népi kulttira reprezentdcidja a székelyfoldi mizeumok néprajzi kidllitdsaiban

11. dbra Mysteria Residentiae Rhédey (Rhédey-kastély, Erdészentgyorgy, 2019)

12. dbra Mysteria Residentiae Rhédey (Rhédey-kastély, Erdészentgyorgy, 2019)
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POZSONY Ferenc

14. dbra Anna — székely asszonysors a 20. szdzadban (Hadz Rezs6 Mizeum, Székelyudvarhely, 2015)
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A népi kulttira reprezentdcidja a székelyfoldi mizeumok néprajzi kidllitdsaiban

15. dbra Anna — székely asszonysors a 20. szdzadban (Hadz Rezs6 Mizeum, Székelyudvarhely, 2015)

16. dbra Toviseken dt... — Fejezetek a székelyudvarhelyi Reformdtus Kollégium 350 éves torténetébil
(Hadz Rezs6 Muzeum, Székelyudvarhely, 2021)




POZSONY Ferenc

w3

17. dbra Békebeli otthonok (Zabola, Csdngé Néprajzi Miizeum)




A népi kulttira reprezentdcidja a székelyfoldi mizeumok néprajzi kidllitdsaiban

19. dbra Pusztinai ldtogaték a zabolai Csingé Néprajzi Mzeumban
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20. dbra Szobabelsé a méréfalvi tdjhdzban



POZSONY Ferenc

21. ébra Csikszentdomokosi tdjhdz épiilete 1774-bél

22. 4bra Enlakai tdjhdz udvara
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A népi kulttira reprezentdcidja a székelyfoldi mizeumok néprajzi kidllitdsaiban

24. 4bra Oszi életkép a havadtdi tdjhdzban
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POZSONY Ferenc

26. dbra Kézmives foglalkozds a kérispataki Szalmakalap Mtzeumban



A népi kulttira reprezentdcidja a székelyfoldi mizeumok néprajzi kidllitdsaiban

28. dbra Ténctanitds a zabolai Csdngé Néprajzi Mizeumban
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POZSONY Ferenc

30. abra Egy katonarendi csaldd lakdskultirdja a 18—19. szdzad forduldjin (csomakérosi tdjhdz, 2017)
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A népi kulttira reprezentdcidja a székelyfoldi mizeumok néprajzi kidllitdsaiban

T, AM_-_ i
31. dbra BuRRogtaté (Cserndtoni Haszmann Pdl Mazeum, 2018)

32. 4bra Litogatds néprajz szakos didkokkal a Cserndtoni Haszmann P4l Mizeumban
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POZSONY Ferenc
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34. abra Téglaverdk (kidllitdsmegnyitd, Székely Nemzeti Mizeum, Sepsiszentgydrgy, 2011)
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A népi kulttira reprezentdcidja a székelyfoldi mizeumok néprajzi kidllitdsaiban

35. dbra Bélafalvi hdz nagyszobdja

36. dbra Székely hézak a Cserndtoni Haszmann Pl Miazeum kertjében
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POZSONY Ferenc
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38. dbra Cisiki hdz (a Székely Nemzeti Mtzeum 1767-es pottyondi sarokereszes hdza)
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