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Pozsony Ferenc

SZEKELY ES CSANGO FESTEKES GYAPJUSZONYEGEK'

Bevezeto

Az elmlt években kiemelten foglalkoztunk a szé-
kelyfoldi és a moldvai csingé lakdsbelséket diszitd,
festett gyapjubdl szétt, szines sz8nyegekkel. Tébb
éves terepkutatds utdn, 2018-ban alapkidllitdst nyi-
tottunk Zaboldn a moldvai csingé hozomdnnyal,
zesztrével kapcsolatban, melynek keretében elsésor-
ban a gorzafalvi csergekészitést és a pusztinai festett
gyapjuszényegek elkészitését mutattuk be.

Kutatémunkdnkat tovdbbfolytattuk, rendre dt-
tekintettitk a sepsiszentgydrgyi Székely Nemzeti
Muzeum, a Csiki Székely Mazeum, valamint a bu-
dapesti Néprajzi Muzeum néprajzi kidllitdsait, rak-
tdraiban 6rzott régi festékeseket. Ugyanakkor terep-
kutatdsokat szerveztiink olyan al- és felcsiki, kdszoni,
hdromszéki székely telepiilésekben és moldvai csin-
g6 falvakban, ahol egészen a kozelmultig, tigyesebb
kez(i asszonyok festékeseket, lécsereket szdttek sajdt
otthonaikban. Megismertiik a széttesekkel kapcsola-
tos alapvetd néprajzi szakirodalmat, elbeszélgettiink
olyan asszonyokkal, akik még napjainkban is isme-
rik, gyakorlatban alkalmazzdk, haszndljék a hajdani
gyapjufestés novényi eredetii festészereit.”

Terepmunkdnk sordn azt tapasztaltuk, hogy elss-
sorban a székelyes nyelvjdrdst beszél§ moldvai csingé
falvakban egészen az 1989-es rendszervéltozdst ko-
veté nemzetkdzi munkamigricié és modernizdcié
kibontakozdsdig régies mintdzati gyapjliszényegeket
készitettek lakdsaik feldiszitésére. Ugy véljiik, hogy
az 1764-es madéfalvi veszedelem utdn keletre mene-
kiile székelység egészen napjainkig megdrizte a sziil§-
foldjérdl hozott széttes hagyomdnyokat, modelleket,
kozben fokozatosan médositottak azoknak szinhasz-
nalatdt, motivumanyagdt, elsésorban a szomszédos
moldvai ortodox t6bbség hatdsdra.

Moldvai és székelyfoldi terepkutatdsaink sordn
tucatnyi 20. szdzadi festett gyapjuszOnyeget vdsd-
roltunk a zabolai Csing6é Néprajzi Mizeum szdmd-
ra. Pir nagyon ritka, mdizeumban vagy pardkidkon
6rzote példanyt Pal Etelka gyergy6i hagyomdny6r-

28 szovBasszonnyal lemdsoltattunk. A megvasdrolt,
a muzeumokban &rzott és Gjabban lemdsolt, vala-
mint a kolesonkért példanyokbdl 2019. augusztus
10-én kolozsvéri és debreceni néprajz szakos egyetemi
hallgatékkal egyiitt idészakos kidllitdst rendeztiink
a zabolai néprajzi mizeumban. Megjegyezziik, hogy
Andrés Igndc csikkdszoni magyarszakos tandrtdl el-
sésorban altizi festékeseket kaptunk a tdrlat szimdra,
Kosza Rozdlia pedig sajit édesanyjanak hozomanyd-
bél megorokolt csikjendfalvi festékesekkel gyarapi-
totta a kidllitds anyagit. A megnyit6 utdn tobb gya-
korlati bemutatét, képzést szerveztiink iskoldsoknak,
felndtteknek, pedagégusoknak és érdeklédéknek.
Oktatdsi programjainkban elsésorban Barték Erzsé-
bet hagyomdnyérzd szovéasszony vett részt cselekvd-
en, aki a moldvai Somoskdn sziiletett, jelenleg pedig
az orbaiszéki Bardtoson él, ugyanakkor a hdromszéki
hagyomdnyérzé alkotdk egyesiiletét vezeti.

Az utébbi években szdmtalanszor konzultdltunk
zabolai 6zv. Pozsony Ferencnével, sziiletett Kovdcs
Erzsébettel (1930-2019), aki fond, szovd és kézi-
munkdzé csalddban nétt fel, névére pedig hosszu
éveken 4t grof Mikes Arminné Bethlen Klementina
és grof Mikes Johanna zabolai szévémiihelyét vezet-
te. Beszélgetéseink sordn és az & éves id8beosztdsdt
megfigyelve, azt tapasztaltuk, hogy a székely asz-
szonyok nydron és dsszel el6készitették a gyapju- és
kenderfonalakat, majd kozvetleniil vizkereszt utdn,
egészen hushagydékeddig folyamatosan sztték a hdz-
tartdsok miikodéséhez és a hozomdnyok osszedllitd-
sahoz sziikséges textilidkat, sz6nyegeket, festékeseket.

Székely festékesek és reprezenticidik

A magyar néprajzi, nyelvészeti és mivészettorté-
neti irodalom székely festékesnek nevezi azokat a gyap-
jubdl szétt, szines, geometrikus motivumokkal di-
szitett textilidkat, melyeket a hdzak faldra, asztaldra,
dgyaira, padjaira, valamint kiil6nb6z8 templomi
butorokra (drasztaldra, padokra, oltdrlépcsdkre) he-
lyeztek, teritettek.’?

! Evkényviink megjelenésének cstszdsa miate a dolgozat kata-
légus-véltozata id6kozben 6ndllé fiizetként is megjelent (PO-
ZSONY Ferenc 2019). Megjelentetését ennek ellenére periodi-

kénkban is indokoltnak ldtjuk. A szerkesztdk.
2 Lasd LORINCZI Etelka 1980, 122-125; U8 1995, 73-82.
3 FEL Edit 1982, 104-107.
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A festékes a székely ldnyok kelengyéjének egyik
legkiemelked8bb, legfontosabb eleme volt, amit sok
esetben a férjhez késziild liny édesanyjdval egyiitt
készitett, mellyel rendszerint vetett dgyat takartak
le, de el6fordult radi lepeddként, sok helyen pedig
a falakat diszitette. A lakodalom alkalmdval altald-
ban a fiatal pir mogotti falon dllitottdk ki, temetés-
kor pedig a Szent Mihdly lovét teritették le.* Amikor
farsang idején egy legény lovas szdnon a szomszéd
faluba vitte szerelmét, rendszerint szintén festékes-
sel vagy csergével takarta be a ldnyt. Amikor az ifju
menyecske hozomdanydt dtszéllitottdk férjének ottho-
niba, az elsd szekéren elhelyezett, gondosan felvetett
dgyat rendszerint a legszebb festékessel takartdk le.
A cifrdn kivarrott parndk mellett a festékes ilyenkor
a csaldd szépérzékét és tigyességét fejezte ki, ugyan-
akkor presztizst szerzett nemcsak a fiatalasszonynak,
hanem édesanyjdnak és csalddjinak is.’

A festékes a bukovinai székelyeknél a néi hozo-
mény legértékesebb, ,szakralis” jellegli szSttesének
szdmitott. Mivel el8dllitdsa sok iddt igényelt, 6rdn-
ként csak egy-két centimétert lehetett sz6ni, nagyon
értékes tdrgynak tartottdk. ,Ezt a sz8nyeget nem
mostdk, nem kallztdk. Itt nem az volt a cél, hogy
minél tartésabb, melegebb, vastagabb anyagot hoz-
zanak létre. A festékes disz volt, a vetett dgy része,
a ldnyok hozomdnya, a csaldd vagyontdrgya.”® Fél
Edit azt feltételezte, hogy ,tinnepi kdrpit szerepének
maradvdnya lehet, hogy a bukovinai lakodalomban
az Uj pdr mogé rendszerint festékest fiiggesztettek.””
Amikor a bukovinai csalddok sziil6foldjiik elhagydsd-
ra, vindorldsra kényszeriiltek, vasirnap délben rend-
szerint festékest teritettek le a foldre, hogy a plébdnos
azon dllva tartsa meg szabadtéri miséjét. A Dévdra, az
Al-Duna vidékére és a Dundntilra telepitett székely
csalddok Bukovindbdl hozott gyapjiszényegei, ha-
bér nagyon sériilékenyek voltak, egészen napjainkig
legféltettebb tdrgyaik kozé tartoznak, nemzedékrdl
nemzedékre orokitették, azok koziil szamos példdnyt
Gjraalkottak, feldjitottak, mert eredetiik, multjuk,
kulturdlis orokségiik és azonossiguk nagyon jellegze-
tes, sajtos szimbdlumainak tartjak.®

A moldvai csdng6é magyar falvakban, sajit gy(j-
téseink szerint, egészen a kollektivizdldsig a csalddi
hdzakat gyapjabdl sz8tt, szines festékesekkel, lécserek-
kel ,6ltoztették” fel. Az emberélet jelesebb fordulé-
in (kereszteld, eskiivd, temetés alkalmdval) szakrilis
targyakként dllitotedk ki legdiszesebb, legnagyobb
méretl sz8nyegeiket, majd Gjabban csoportképeket

készittettek elSttitk. Jelesebb vendégek (pl. jészvé-
sari rémai katolikus plispok) fogaddsakor vagy helyi
templombucsik alkalmdval még az utcdra nézd ke-
ritéseket is szines lécserekkel diszitik fel. Megjegyez-
ziik, hogy elssorban a Keleti-Kdrpdtokhoz kozelebb
fekvd székelyes csangé falvakban (pl. Gorzafalvin,
Frumészdn, Pusztindn stb.) sz6ttek még festett gyap-
juszalakbol sz8nyegeket a 20. szdzad kozepén és ma-
sodik felében. A Szeret foly6 lapélydn fekvé falvakban
az asszonyok leginkdbb kenderbél és lenbdl 4llitottak
elé a padokat, dgyakat, falakat ékesits festékeseket,
szines lécsereket. A sikvidéki magyar csdngé asszo-
nyok emlékezete szerint a 20. szézadban mdr sokan
Gorzafalvardl vésdroltdk a hdztartdsaikban sziikséges
gyapjuszényegeket. Nem tartjuk véletlennek, hogy
Szentimrei Judit a moldvai csingé magyar szétte-
sekrél irott 6sszefoglaldsiban nem foglalkozik kiils-
noésebben a gyapjubdl szétt festékesekkel, melyeket
a helyiek rendszerint /écsernek neveznek.’

Cs. Bogdts Dénes hdromszéki szojegyzéke tartal-
mazza a székely festékesek legkordbbi, 1650-es irott
emlitését: ,Ezen kiil hordott, kidat, czebret, festékest
mind oda testalom holtom utdn Bartha Mihdly fi-
amnak” (1650). Apor Péter levéltdrdbdl kozolte két
korai feljegyzését: ,A kiilsé hdzban... festékes az fal-
oldalon és padon” (1677). Az Apor csaldd brass6i
lakdsdban 1751-ben egy festett ldddval kapcsolatban
jegyezték le: ,,Egy Veres ldda, abban hdrom vég kilim,
vagy festékes” (1751)." A hdromszéki torténeti ada-
tok azt jelzik, hogy a festékesek a 17-18. szdzadban
elsésorban falon és padon, valamint ldddkban for-
dultak el6, de a tehetdsebb székely csaldidok ldddiban
nagyobb mennyiségben is tdroltdk azokat.!

Szab6 T. Attila az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tir-
ban szdmos korai emlitését sorolta fel: ,,Vagion Egj
falra valé uy Giapju festekes, Vagion Egj uy asztal
telol szédet festékes” (Illenctalva, 1653); ,Egy festé-
kes. Két czutdr. Egy Ueres kilim” (Lézérfalva, 1660);
JAz festékesét elvagdalta” (Ddnfalva, 1701); ,Két
festekes predicallo szekre valé” (Bikfalva, 1728); ,Egj
tarkason vetegetett kilin Lukdcs Boldisarne Colla-
tuma. Egy festekes melly a Catedra(n) szokott 4llni.
Egy kend§ a pulpitoson” (Egerpatak, HSz); , Egj regi
csillagos szonyeg. Egj hitvdny festékes” (Kisboros-
ny6, HSz); , Taldltunk... festekest egjet (Mezébdnd,
1741); ,Ezen belsé hdzban ...egj uj lidds asztal, egy
viseltes festékes rajta” (Csicsd, 1744). Az Erdélyi Ma-
gyar Szétirténeti Tir Arkosrél egy 1728-as, Er6sdrél
egy 1752-es, Oltszemr6l egy 1760-as, Abdsfalvirdl

4 LACKNER Ménika 1998, 205.
5 SZENTIMREI Judit 1958, 10.
6 LORINCZ Erel 1996, 199.

7 FEL Edit 1982, 107.

8 LORINCZ Etel 2005.
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Székely és csdngd festékes gyapjuszényegek

1744-es, Szdrhegyr6l még egy 1768-as emlitést ko-
z6lt. Erdekes egy sepsiszentivani 1788-as és egy ké-
rispataki 1789-es adat: ,Festekes. Csak egy vagyon,
az Ur asztaldra val6, két szélybél 4ll6 1évén, veres sdr-
ga, fejér, és kék pdntlikdzdssal és a két vége rojtos™;
»Festékesen... 1. Egy kiilomb kiilomb féle festékkel
és csillagokkal szott, a szélyein rostos festékes, melyel
a cathedra takartatott bé, Veres Boritza adomdnya,
2. Mis rongyollott a pap il6-széke az Oratorium-
ba beboritatott vélle. 3. Kiillémb-kiillomb féle veres,
fekete és sdrga szinnel szott festékes, amelyet az eldtt
in Anno 1786 a nchai tit esperes Mihdly Istvin Ur
relictdja Menyhdrt Susinna asszony conferalt”.'?

Szabé T. Attila is feltinének taldlta, hogy vi-
szonylag kevés torténeti adat bukkant fel Csikbol:
frott forrasok 1660-ban Lizarfalvdn, 1701-ben Din-
falvdn, 1768-ban pedig Szdrhegyen jelzik meglétét.”
Azonban Farkas Irén, a csikszeredai mizeum nyu-
galmazott etnogrifusa egyhdzi és vildgi levéltdrak
iratai alapjdn szdmos korai (1614-1631, 1621) do-
kumentummal gyarapitotta a csiki festékesek meg-
létére utalé irott adatokat. Példdul egy 1663-ban ke-
letkezett peres levél egy csikszentkirdlyi 168 asszony
vallomdsiban drizte meg: ,mikor Péter Istvinék ki-
hdzasitottdk Kaczos Balintnét, sok szép festékeseket
és feyernemii ruhdt addnak vele...”'* A csobotfalvi
pardkia szimaddskdnyve Srizte meg a kovetkezd ada-
tokat: ,,Anno circis 1675 taploczai Kalmdr Istvdnné
adott a nagy oltdr gradizsdra egy nagy szellyes fes-
tékest.” ,Anno eodem virdottfalvi Gérog Istvanné
adott a templomba egy dupla sz8nyeget.”"® A csik-
kozmdsi romai katolikus egyhdz Domus Historidja
1703-ban egy ,.csiki festékes szényeg” meglétét 6r6-
kitette meg. A csiksomlyéi ferencesek leltarkony-
vében 1728-ban egy asztalon ,paraszt festékest”,
1730-ban pedig ,Tapetes rusticae’-t regisztraltak.
A csiki falvakban a 17. szdzad sordn egy-egy csa-
lidban rendszerint két-harom festékest hasznaltak.
Mivel nagyon értékes széttes volt, szima rendszerint
egy-egy familia vagyoni szintjét, tdrsadalmi stdtuszdt
is pontosan titkrozte. A csiki irott levéltdri forrdsok
a festékest a 19. szdzad elején mdr egyre gyakrabban
emlitik.'°

A festékest Udvarhelyszék teriiletén Szentdemete-
ren 1760-ban, Recsenyéden pedig 1792-ben jegyez-
ték le inventdriumokban.'” Marosszéken 1741-ben
Nagyernyén és Mezébdndon, Marosszentkirdlyon
pedig 1733-ban fordult el8 leltdrakban. A Székely-

foldon kiviil Sajékeresztiron a reformdtus egyhdz

iratai 1704-ben Székely Festékest, 1738-ban a mezd-
ségi Buzdban pedig tarka festékest emlitettek. Szabé
T. Artila levéltdri kutatdsai alapjdn még azt emelte ki,
hogy a festékest elsésorban a Székelyfoldon haszndl-
ték a 17-18. szdzadban, de ugyanakkor ismert volt
a vdrmegyei magyar falvakban is, ahol azt rendszerint
székely jelzdvel léttdk el, de még ismert volt a székely
szényeg kifejezés is; néha pedig kilimnek nevezték,
emlitették. A Torokorszdgbdl behozott bogozott
szdnyegektd] legtobbszor éppen a székely jelzdvel kii-
l6nboztették meg. A festékest a régiségben rendsze-
rint asztalra, dgyra, falra, prédikdlé székre, valamint
papi, mesteri énekld székre teritették, kiemelt jelen-
t6ségli diszszényegként. Azonban a kuridlis nemesi
és egyhdzi korben a 17-18. szdzadban haszndlt tri,
diszes valtozatok mellett a 19. szdzad sordn rendre
kialakultak azoknak népi, paraszti, sokszintibb vdlto-
zatai is."® Példdul Boldizsir Anna gyalogkatona csa-
14dbél szdrmazé hdromszéki ldny perefernumlevelé-
ben 1833. mdjus 7-én ,két rudra valé festékes 3 frt.”
értékben volt feljegyezve."”

Lackner Ménika a torténeti adatokkal kapcsolat-
ban azt emelte ki, hogy az irott forrdsok a festékesnek
sokkal szélesebb teriileten (Hiromszéken, Udvarhely-
széken, Maros-Torda, Als6-Fehér megyékben) vald
eléforduldsit dokumentiltdk, mint a 19. szdzad vé-
gétdl kibontakozott néprajzi kutatdsok, melyek mdr
csak Erdély délkeleti részében, elsésorban Csikban és
a Kdszonokban irtdk le ezt a gyapjaszényeget.”’

Szentimrei Judit a kdszoni falvakban még az
1950-es években is él8 szovést figyelhetett meg. Ki-
emelte, hogy ,minddssze a csiki székelység, a gyimesi
és dévai csdng6sdg 6rzi az egykor Eurépa-szerte elter-
jedt kezdetleges szényegszovés emlékér.”?! Elsésor-
ban Lérincz Etel terepkutatdsaibol ismerjiik jobban
a Bukovindba 1764 utdn menekiilt székely kozossé-
gek gyapjubdl szdtt festékes szényegeit. Amikor tele-
pes falvaikbél , hazatértek” a Karpat-medencébe, szd-
mos régi gyapjlszényeget magukkal hoztak. Mivel
bukovinai falvaikban romdnok, ukrdnok, lipovdnok,
rutének, zsiddk, lengyelek, németek, ciginyok szom-
szédsdgaban éltek, szétteseik is titkrozték a mellet-
titk él§ etnikai csoportok sajdtos szinhaszndlatdc és
motivumanyagit. Hosszu ideig elsésorban novények
segitségével festették gyapjuszényegeiket, de amikor
8k is dttértek a gydrilag elddllitote festékanyagokra,
festékeseiken a kiilénb6z6 motivumokat mér erd-
sebb kromatikdju, lila, bordé, z6ld, sdrga és nyers fe-
hér szinre festették. Megjegyezziik, hogy a dundntali

1287ABO T. Attila 1984, 87.
13SZABO T. Attila 1956; Ué 1962.
14 PARKAS Irén 1998, 244.

5 Uo.

16 Uo.

178ZABO T. Attila 1956; Us 1962.
18 Uo.

19 SZENTIMREI Judit 1958, 9.

20 L ACKNER Ménika 1998, 204.
21 §ZENTIMREI Judit 1972, 184.
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falvakban miikédé alkotéhdzaikban az utébbi évti-
zedekben sokszor az erdélyi, székelyf6ldi régi festékes
hagyomdnyokat djitottak fel.””

A moldvai székelyes nyelvjarist beszélé csingé
falvakban (pl. Gorzafalvdn, Pusztindn) vagy az északi
dialektust beszélé Kelgyesten és Szabéfalvin egészen
az 1989-es rendszervéltozdsig szbttek egyszertibb
mintdzatt, csikos, kockds festékes gyapjuszényegeket,
Ujabb neviikon lécsereket, melyekkel a falak mellett
elhelyezett padokat teritették le, vagy azokat az dgyak
melletti falra rogzitették. Azonban a kollektivizdldst
kovetd migrdcié hatdsdra a csingdkndl is egyre in-
kébb a nagyméret(i, naturdlis jellegli virdgmintikkal
(buzsorokkal) diszitett szines gyapjaszényegek valtak
népszertiekké.”

Szentimrei Judit elsésorban foldrajzi, gazdasi-
gi, tarsadalmi és kulturdlis tényez8kkel magyardz-
ta, hogy a kordbban szélesebb teriileten eléfordulé
magyar festékesek végiil is a hegyes vidékeken ¢élg,
hagyomdnydrzésérdl ismert székelységnél maradtak
fenn legtovdbb. Mivel a székelyek a Keleti-Kdrpatok
nagyon zord éghajlatt, nehezen megmivelhetd vol-
gyeiben éltek, a hegyvidéki lakossdg elsésorban 4l-
lattenyésztéssel, azon beliil pedig juhtartéssal foglal-
kozott, igy a gyapjubdl szétt festékesek alapanyagdt
helyben, dltaldban csalddi keretben elé tudta dllitani
és fel is tudta dolgozni. Mivel sem az dllattenyésziés,
sem az erd6kiélés nem biztositotta folyamatos meg-
élhetésiiket a sziil6f6ldjikon, rendszerint véndor,
szekerez$ kereskedelemmel is foglalkoztak, s a kii-
16nb6z6 fadruk, cserép, fazekastermékek, késébb pe-
dig a burgonya széllitdsa kézben dltaldban viseltebb
csergékkel és festékesekkel takardztak. Szintén 6 je-
gyezte meg, hogy az ipari druk elterjedése el6tt a Szé-
kelyfoldon szdmos asszony a kenyérgabondt csere
utjdn, kender- és gyapjafonallal, valamint szdttesek-
kel szerezte be.* A gyapjubél szétt festékes azonban
elsdsorban a székely hiz ékessége volt, rendszerint
a diszesen felvetett dgyakra, az tinnepi szoba faldra és
asztaldra, valamint festett padjaira és rudjdra helyez-
ték. Altaldban csak a megkoportt darabokar helyezték
a tiszta szoba padléjdra.”

A magyar kutaték koziil mér az elsé vilighdbora
elétt, Huszka Jozsef is felfigyelt a székely festékesek
kivételes szerkezetére, motivumaira és szinvildgdra.?
A lakdsdban készitett fotok azt 6rokitették meg, hogy

elébb sajit otthondnak falain, bdtorain helyezte el
azokat, majd a legértékesebb példdnyokat 1909-ben
eladta a Néprajzi Mizeumnak.” Ezeket a viszonylag
régi példinyokat Fiilében, Csikszereddban, Csikme-
nasdgon és Kotormdnyon vésdrolta az intézmény szd-
mira.?® Osszefliggd tanulmdnyt nem készitett réluk,
mert a régies, geometrikus motivumokkal diszitett
festékesekben nem ldtta a magyar ,nemzeti stylus”
reprezentdcidjdt, azonban a kozépiskoldsoknak osz-
szedllitott tankdnyveiben tobb szines festékes képét
is kozolte, azokban ajdnlotta és szorgalmazta feldji-
tdsukat és tovabborokitésiiket.” A székely hdzrél ké-
szitett konyvében viszont megint nem foglalkozott
kiilondsebben a lakdsokat diszitd festékesekkel.?’

Nemrég Szécsné Gazda Eniké jegyezte meg,
hogy a Malonyay Dezs dltal szerkesztett népmii-
vészeti szintézis is” eléggé elsiklott e szbttesfajta
folote, helyi vdltozatainak dokumentdldsdt kevésbé
tartotta fontosnak a himzéseknél.”** Szintén & emel-
te ki, hogy Ldszl6 Ferenc és Roediger Lajos, a sepsi-
szentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum igazgatdja és
muzeolégusa még 1913-ban felfigyelt a székelyfoldi
gyapjuszittesek sordban a festékesekre, melyekbdl
par nagyon értékes példdnyt meg is vdsdroltak az
intézmény szdmdra.” Roediger Lajos terepkutatd-
sai sordn szinezett rajzokat is készitett a legrégebbi,
legjellegzetesebb kdszonaltizi festékesekrél.** Kuta-
tésai beszdmoldjaban arra is figyelmeztetett, hogy
ez a sz8ttestipus mdr akkor a teljes eltlinés hatdrdra
jutott, ,azok jé része immadr kiilfoldi mizeumokban
szolgdl diszitményi elémintdul.” Eppen ezért fontos
feladatnak vélte a régi gyapjufestési technikdk rogzi-
tését és a régi széttesmintdk pontos dokumentéldsdt
rajzok, fényképek segitségével.”

A székely festékesek elsd szakszert leirdsdt és
elemzését Viski Kdrolynak koszonhetjiik, aki terep-
munkdja sordn azt tapasztalta, hogy a székelyfol-
di csalddok korében a 20. szdzad elsd évtizedeiben
még széles korben elterjedt volt a hdzi fonds és sz6-
vés. ,A gyapjuszéttemények kozote azonban kiilon
figyelmet érdemelnek az dgynevezett festékesek, ezek
a pokréc- és takar6félék, amelyek jézanul megma-
radtak a szov8szék adta lehetdségek hatdrain beliil.
Egészen mds tehdt, mint a balkdni jellegli hasonlé
sz8ttemények ama csoportja, amely torok (arab,
perzsa) csomézott szényegek ornamentikdjdt, tehdt

2 LORINCZ Erel 2005, 10, 23.

23 KOS Kiroly, Dr. — SZENTIMREI Judit —- NAGY Jené 1981,
178, 440.

24 SZENTIMREI Judit 1958, 9.

% Uo., 7.

26 FEJOS Zoltén (szerk.) 2006.

7 Uo., 223-224.

28 FULOP Hajnalka — LACKNER Monika 2011, 46-48.
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megint egészen mds technikdét erdlteti a szov8székre.
A székely festékesek ezektdl szineik szerénységével is
kiilonboznek, s dltaliban hdrom-négy szinnel van-
nak el8allitva. A magyar népmivészet teriiletén sehol
sem maradt fonn annyi, az egész szové emberiséggel
kozos primitiv ornamentumkincs, mint éppen ezek-
ben a sz8tteményekben. Keleti hatdst ldtunk — mait
vagy régit, ki tudnd megmondani — v6ros alapszi-
niikben s koriilkeretelt zdrt formdjukban. Erre mutat
el nem aprézott, nagyvonalt geometridjuk is.”*

Viski Kéroly azt feltételezte, hogy az erdélyi szdsz
varosokban miikddd takdcsok is hatdst gyakorol-
hattak a székely szdttesekre, melyeket, elsésorban
sajdtos diszitményeik alapjdn, a szomszédos kelet-eu-
répai népeknél €él§ valtozataikkal rokonitott. Meg-
emlitette, hogy a festett gyapjubdl szétt szényegek
eléfordulnak a moldvai és a bukovinai székelyeknél,
csang6knal, az erdélyi romdnoknal, valamint a dob-
rudzsai t6rokok, ukrdnok, oroszok és bolgdrok hi-
zaiban, tehdt Székelyfoldon kiviil Kelet-Eurépdban
széles teriileten. Els6sorban a szovés technikdival és
eszkozeivel magyardzta, hogy mértanias diszitménye-
ikben nagyon sok azonos vonds taldlhaté. Kiemelte,
hogy a Kézel-Keleten, Torokorszdgban és 6romdniai
teriileteken népszert virdgos és alakos diszitmények
nem lépték 4t a Kdrpdtok gerinceit, nem honosod-
tak meg Erdélyben, mikézben a dobrudzsai, krimi és
a szilisztriai népeknél napjainkig népszertiek.””

Az els6 monografikus igényl Ssszefoglaldst
Szentimrei Judit (1921-2015) készitette a székely
festékesekrdl, aki mdr gyermekfejjel megismerte
a kalotaszegi, gyergy6i és csiki asszonyok szovéssel
kapcsolatos tuddsdt, mintakincsét, majd késébb ta-
nulmdnyutakat, terepkutatdsokat folytatott hazai
magyar és romdn tdjegységekben, kiilonbozd ro-
maniai és kilfoldi mazeumokban, intézetekben.3®
Osszegzésében kiemelte, hogy a székely festékesek-
hez hasonlé, mértani motivumokkal ékesitett gyap-
jusz8nyegek eléfordultak a hegyesebb vidékeken él8
mdramarosi, mécvidéki, naszédi, fogarasi, hunyadi,
bénsdgi telepiilésekben, valamint a Brassé kornyé-
ki szdsz falvakban is. Haszndltdk Délkelet-Eurépa
népei (bolgdrok, dobrudzsai torokok, bdnsdgi szer-
bek), valamint ukrianok, oroszok és finnek is. Hab4r
a szovés alapvetd technikdja a kiilonb6zd régidkban,
orszdgokban azonos motivumok kialakitdsit tette
lehet6vé, diszitményeik, szinhaszndlatuk és szerkeze-
titk szdmos keleti hatdst 6rzott meg. Szentimrei Judit
kihangstlyozta, hogy Kézép- és Kis-Azsidban a cso-

mozott szényegek mellett egyszertbb szines takard-

kat (kilim) is készitettek. Azonban a keleti népeknél
a lancszdlakat a kiilonb6z8 szinek talalkozdsinal 4lta-
ldban nem kapcsoltdk dssze, igy a gyapjuszényegek
apré nyildsain a napfény desztir6dhetett. Elsésorban
az oszmdn-torok expanzié eredményeként és a keres-
kedelem hatdsdra a keleti csomdézott és sz6tt sz8nye-
gek rendre elterjedtek egész Eurépdban, azonban
elsésorban annak délkeleti részében vdltak igazan
népszertiekké.”

Szentimrei Judit 6sszegzd tanulmdnydban azt is
kiemelte, hogy mivel a székely festékeseken a kiilon-
boz8 szinek taldlkozdsdndl a szdlakat egy ldncfonalra
aggattdk, azoknak konttrvonalai elmosédottabbak,
a szinek taldlkozdsa pedig észrevétlenebb. Tovdbbd
azt is megjegyezte, hogy viszonylag kevés szin jelenik
meg feliiletiikon, leggyakrabban a rozsdabarna, zol-
des okker, sotét poroszkék és a nyers fehér mintdzatok
fordultak el6, a festékek eléallitisdra pedig régebben
elsésorban névényeket haszndltak.* A kdszoni festé-
keseknél 4ltaldban hidnyzik a keleti szényegekre jel-
lemz6 egységes keretmegoldds. A két végét minden
esetben egyszer(i szines csikkal vagy diszitd sorral zdr-
jak. A kozépen osszevarrt vonal mentén a geometri-
kus diszitmények szimmetrikusan helyezkednek el.”!

Fulop Hajnalka és Lackner Moénika nemrég
arra figyelmeztetett, hogy a gyapjubdl szétt szines
sz8nyegek szerte a nagyviligban (a Kozel-Keleten,
Amerikéban, a Skandindv-félszigeten, a Balkdnon,
Kelet-Eurépédban) eléfordulnak, nagyjibdl azonos
a szovési technikdjuk és motivumrendszeriik. ,A ki-
limtechnika olyan szovésméd, melyben a ldncfonal
a feliileten egyaltalin nem ldthatd. Altaldban a szove-
tek mindkét oldala egyforma, ugyanigy haszndlha-
t6. A kiilonbz8 szinli vetiilékfonalak sszekapcsold-
ddsdnak tobb tipusa is ismert.” A kilim megnevezés
a romdn és a szerb nyelvben t6rok eredetd, az arab
szényeg’ jelentésli sz6 devétele.?

A keleti szényegek eredetérdl, gydrtdsdrdl, szine-
z€kérél, mintzatdrdl, teriileti (Perzsia, Torokorszdg,
Kézép—Azsia, Kaukdzus, India és Pakisztdn, Kina,
Kelet-Turkesztdn, Tibet, Eszak-Afrika, Balkdn) v4l-
tozatairél nemrég jelent meg magyar nyelven is Mur-
ray L. Eiland és Murray III. Eiland 6sszefoglaldsa,
gazdagon illusztrdlva rajzokkal és képekkel A szerzék
kiemelték, hogy a szovéte szényegek (kilim) idd-
ben megel6zhették a nem csomézott véltozataikat.
A kiilonboz6 szinli mintdk fiiggbleges taldlkozdsdnal
gyakran (Eszak-Afrika nyugati felében, a Balkdnon,
Kézel-Keleten és egészen Kindig) meghagyijak a héza-
got (slicc), mdskor pedig egy ldncszdlon fordulnak

3¢ VISKI Kdéroly 1929, 432-433.

% VISKI Kdéroly 1928; U8 1929.

3 SZENTIMREI Judit 1958. Ujabb kiaddsit ldsd ARDAI
Ildiké 2017.

% SZENTIMREI Judit 1958, 5-6.

“Uo., 11.

41 SZENTIMREI Judit 1972, 186.

2 FULOP Hajnalka — LACKNER Ménika 2011, 12.
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vissza a szomszédos, eltérd szind vizszintes fonalak.
Azonban vannak olyan vidékek (pl. Irdn, Olténia)
is, ahol a vetiiléket nem merdlegesen, hanem ivesen
sz6tiék bele a szényegbe, segitségével pedig ives vo-
nalt hatést éreek el.®

Szintén 8k fogalmaztédk meg, hogy a Balkdnon,
ahol a t6rok uralom egészen a 19. szdzad végéig tar-
tott, s ugyanott napjainkig jelentés torok, muzulman
kozosségek élnek, olyan textildrokséget Sriztek meg,
mely szervesen integralta az dzsiai és az eurdpai kul-
tirdt, mivészetet. A térségben egészen napjainkig ké-
szitenek csomézott és széttes kilimeket. Ramutattak
arra is, hogy a mai Romdnia teriiletén a kiilonbsz8
régidkban (Olténidban, Moldvdban, Mdramarosban,
Erdélyben, Dobrudzsiban és Badndtban) eltérd, kii-
16nb6z8 szerkezetd, szinezésti és mintazatt kilimeket
széttek. Az Oldhorszdg ,,olténiai régiéjabdl szirmazd,
mozgalmas és realisztikus rajza virdgmintds, ember-
és dllatalakos kilimek taldn a legkiilonosebbek egész
Romdnidban. Kiilonésen mutatdssd teszi a mintdza-
tot az {velt vetiilék haszndlata, amely a szenné kilime-
ken a legrutinosabb. A vetiilékek nem merdlegesek
a ldncfonalakra, hanem azokkal kiilonbozd szogeket
zdrnak be, aminek eredményeképpen slicc nélkili,
fvelt vonalvezetésii rajzolat alakul ki.”** A moldvai
és a besszardbiai kilimekkel kapcsolatban azt 4lla-
pitottdk meg, hogy azoknak szokatlanabb szinvil4-
guk van, mivel ott rendszerint tobb zoldet és feketét
hasznilnak, mint mdshol a Balkdnon. A mdramaro-
si szényegekkel kapcsolatban pedig azt emelték ki,
hogy ott gyakoribb a kenderbdl eldallitott ldncfonal,
s ritkdbban fordulnak el azokon slicces megolddsok,
tehdt a szinek hatdrdn a kiilonb6z4 szind gyapjufo-
nalak rendszerint egy kozos lincfonalon fordulnak
vissza. A Dobrudzsiban elddllitott kilimek kromati-
kdja, a szerz8k szerint, nagyon kozel 4ll a térokorszé-
gi sz8ttesek szinhaszndlatdhoz.” A szerzék azonban
meg sem emlitették az orszdg foldrajzi kozpontjéban
elédllitott székely festékeseket.

Viski Kdroly emelte ki, hogy a székely gyap-
jusz8nyegeket rendszerint hdzilag festett (voros, kék,
sdrga, fehér) gyapjtafonalbdl széteék, melynek csak
lancfonala volt kender. Mivel a Székelyfoldon 4leald-
ban keskenyebb szovészékeket haszndltak a festéke-
sek elkészitésére, azokat rendszerint két részardnyos
darabbdl, két szélbél varrtik 6ssze kendercérnival.
Ornamentikdjukkal kapcsolatban pedig azt hang-
sulyozta, hogy a székely festékesek geometrikus di-
szitményei az eurdpai diszitémivészet legrégebbi
rétegéhez tartoznak. A székely festékesek jellegzetes
mértani ornamensei mellett sajitos szerkezetiiket is

kiemelte. ,M4s a szinek elosztdsa, az alkotd elemek
viligos, nem zstfolt rendje, hangstlyozdsa; soha
sincs benne olyan diszitmény-labirintus, mint a t6-
rok—arab hatdst szerb (torontili), dalmit s részben
olah hasonlé munkdkban, s nincsenek benne virdge-
lemek, mint a t6rok (perzsa) hatdsti romdniai, rutén
stb. szényegekben. Taldn régi vagy tjkori térok (per-
zsa) hatds himmel valé koriilkeretezésiik, koriilrojto-
zdsuk és voros alapsziniik. Az elmondottak alapjin
székely festékeseinket népmiivészetiink legrégibb
emlékei kozott kell szamontartanunk.”#

Vimszer Géza is ugy vélte, hogy a székely festé-
kesek jellegzetes szinhaszndlatdban (pl. voroses alap-
szin) nyilvdnval6 a keleti hatds. Tovdbb4 kiemelte,
hogy a romdn szényegek mintakincse gazdagabb,
véltozatosabb, ugyanakkor zstfoltabb szerkezettel
rendelkeznek, szinhaszndlatuk pedig élénkebb és
sokszor tarkdbb, mint a székelyfoldi valtozatoké.
LA székely festékes egyszer(i rajza és szerény szine-
zése arra utal, hogy a fejlédése egy kezdetlegesebb
fokdn valamikor megakadt.” Tovdbbd megjegyezte:
»A moldvai és havasalfoldi szényegek zomén ugyan-
is a keleti csomézott szényegek hatdsira nagyrészt
gdrbe vonalu sikdiszitményeket és félig természethd,
télig stilizalt virdg- és levélmintdkat taldlunk. Sokkal
kozelebb 4ll viszont a székely festékeshez a romdn
sz8nyegek koziil a mdramarosi, a naszdédi, a szebe-
ni és a Hunyad-vidéki a maga egyszer(ibb mértani-
as diszeivel.”” Fél Edit a székely-magyar festékese-
ket a kovetkezdképpen jellemezte, kontextualizdlta:
LA székely sz8nyegek egyszer(i elemeket haszndlnak,
vildgos erdteljes kompozicidikkal, sajdtos szineikkel
vélnak ki a szomszédos tdjak sz8nyegféleségei koziil.”

Csikszeredai tandrkoddsa idején, 1930-1940 ko-
z6tt Vamszer Géza tobb mint szdz festékes mintdt
rajzolt le. Osszegzésében megillapitotta, hogy legjel-
legzetesebb diszitelemeik a kivetkezdk: csik, kocka
(négyzet, rombusz), (egyenes, ferde) 1ab, (Iépcsés,
labas vagy szarufis, ferde, késnyelves) csillag, rékos,
(Iépcsés, ldbas, ferde ldbas, késnyelves) koszorus,
sz8l8levél, farkasfogas szalagdisz, rojt. Ugyanakkor
alapvetd diszitményeik és szerkezetiik alapjan a fes-
tékeseknek kilenc nagyobb csoportjit kiilonitette el:
1. csikos (néhdny szalagban farkasfogas disz), 2. vil-
ldmos farkasfogas, 3. csupa koszorts, 4. egykoszorts
(a kozponti minta két szélén szalagdiszek és csikok),
5. tobb koszorts, 6. két négyoldalas keret, kozepén
egy koszortval, a két végén tarka csikokkal, 7. egy
négyoldalas keret, benne egy koszoru, keskenyebb ol-
daldt pedig tarka csikok zdrjdk, 8. tobb keretes disz és
tarka csikok, 9. kiilonleges beosztdst, imaszényegek-
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re emlékeztetd varidnsok.*® Kiemeljiik, hogy Vimszer
Géza terepgytjtései sordn lejegyezte a leggyakoribb
szinek (sdrga, vords, kék, fehér, barna, fekete, zold)
elééllitdsanak alapanyagait és technikdit is.*

Szentimrei Judit a ,burjdnos” festékesek sordban
szerkezeti szempontbdl négy jelentésebb csoportot
kilonitett el: soros (egyszerd csikos, fogas, agga-
tott és rakott soros), rakott (sakkedblds, vizfolydsos,
gyertyds, koszorus, szarufés, farkasfogas, késnyelves,
labujjkds), rdzsds vagy csillagos (rakott, siirli, nagy és
kis rézsas), asztalfedél (apré csillagos, apré csillagos
és szarufds).>®

Demény Istvan Pl dllapitotta meg, hogy a székely
festékesek diszitményei kozott nem taldljuk a szom-
szédos romdn szényegek gazdag névényi, zoomorf
és antropomorf jellegli ornamenseit. Habdr a n6vé-
nyi, kiilondsen flordlis motivumok mdr a reneszdnsz
kordtdl kezdddden népszertiek és elterjedtek voltak
a magyarsig népi diszitdmivészetében, azoknak hi-
dnya a székelyfoldi gyapjusz8nyegeken azt sugallja,
hogy a festékesek jellegzetes régies, geometrikus mo-
tivumai valdszintileg még a reneszdnsz eldtti id6kbdl
szarmaznak.’!

Lackner Ménika emelte ki, hogy a székely fes-
tékeseket a tobbi erdélyi szdttes gyapjutakarétol
(csergétdl, pokréctdl) éppen nagyobb fokd megszer-
kesztettségiik kiilonboztette meg. Mivel alapvetd
kompoziciéik végiil is a nagyon gondosan, ponto-
san egymds mellé helyezett, 6sszeillesztett két szélbdl
jottek 1étre, alkotdiknak mdr a szovés elkezdése eldte
tudatosan 4t kellett gondolniuk és kévetkezetesen be
kellett tartaniuk a szényeg szerkezetét, mintasorait,
léptékét és méreteit.’?

Demény Istvdn P4l motivumaikkal, szerkezetiik-
kel kapcsolatban fogalmazta meg, hogy a székely
festékesek legrégebbi mintdik kozé tartoznak a soros
motivumok, melyek késbb kiszorultak a sz6nyegek
szélére, ahol azonban keretbe foglaltdk a kompozici-
0k kozepére helyezett rombuszokat és hatszogeket.
A székely festékesek legjellegzetesebb motivumainak,
elsésorban népi elnevezéseik alapjdn, a csikokat, azok
csoportjit, valamint a fogas és pontsorokat, garddi-
csokat, szarufikat, halakat, rakokat, rdklabasokat, fé-
stifogakat és kigydkat tartotta. A szényegeken tehdt
elsésorban [épcsds, gyertyds, késnyelves és hegyes-
csillagos rombuszokat, valamint azokbdl megformalt
hatszogeket taldlunk. ,A székely szényegek kompo-
zici6i lehetnek nyiltak vagy zdrtak, de mindig szim-
metrikus szerkesztéstiek. (...) A festékeseken gyakori

a kozépponti motivumos kompozicié, amelyen egy
nagy rombusz négy oldaldndl négy kisebb helyez-
kedik el, a romdn sz8nyegek koziil jéformdn csak
a bdndtiakon taldlhat6 meg, s a romdn szakirodalom
bdndti sajdtossdgnak tartja.”® A nyolcdga csillag,
mely Eurépdban és Azsidban, valamint romén szom-
szédainkndl széles korben elterjedt, nem fordul el8
a székely festékeseken. Demény Istvdn Pl figyelemre
mélténak taldlta azt is, hogy a festékes motivumok
egy része (halas, rékldbas, kigyds) els6sorban vizi vi-
ldggal, tehdt egyfajta alvildggal van kapcsolatban. Ha
pedig a sz8nyegek kdzpontjaban 1évé rombuszokat
alapvetd Fold-szimbdélumnak tartjuk, akkor az azt
koriilvevd halakat, rékokat végiil is egy 6ridsi kék
tengerben képzelhetjiik el. Véleménye szerint a festé-
kesek nagyon archaikus vildgképet és vildgabrazoldst
6riztek meg.

Lackner Ménika terepen és mizeumokban vég-
zett kutatdsai alapjan fogalmazta meg, hogy a szé-
kely festékesek kompozicidit sok esetben a sz8nyeg
feliilletének hdrmas tagoldsa jellemzi: példdul a szé-
leken rendszerint a kézponti fémotivum kicsinyitett
véltozatdt ismétlik meg (igy a gyertyds-rozsds mintak
esetében). A szélmotivumok mds példdnyokon jéval
aldrendeltebb funkciét tdltenek be, ennek eredmé-
nyeképpen a kozponti motivum jéval hangsilyo-
sabban emelkedik ki (példdul a gyertyds-nagycsilla-
gos minta esetében). Azonban eléfordulnak olyan
kompozicidk is, amikor a szélmotivumok teljesen
hidnyoznak, s a sz8nyegek kdzépmezdit rendszerint
hdrom nagyobb méret(i csillag tagolja, disziti. Készi-
tettek olyan barackmagos vagy siiriirdzsds festékeseket
is, amelyeken csak egy kis mintaegység (nagyrdzsdis)
jelenik meg a sz6nyeg egész feliiletén. ,A leginkdbb
megkompondlt kotott térbeosztdst darabok az tn.
asztalfedé] festékesek, melyek keretes szerkezetiikkel
a keleti szényegeket idézik, ez a tipus igen elterjedt-
nek tlinik.”>

*

A székelyfoldi magyar falvak sajdtos természeti
adottsdgai, a kornyezetiikben 1év8 hatalmas havasi
legeldk évszdzadokon 4t sajdtos dllattartdst, azon be-
liil juhdszatot alakitott ki. Allataikat tavasztél Sszig
rendszerint havasi legel6kon tartottdk, majd télen
a volgységi falvakban, a nydr idején készitett szé-
ndval takarmdnyoztak.”® A székely familidk egészen
a 20. szdzad kozepéig hdztartdsaik megtervezésében
és vezetésében rendszerint Onelldtdsra torekedtek,
melynek organikus részét alkotta a kisebb 1éptékii

8 Uo., 46-49.

# Uo., 49-53.

50 SZENTIMREI Judit 1958, 14.

5l DEMENY Istvan P4l 1980, 33-34.
52 LACKNER Moénika 1998, 204.

53 DEMENY Istvén P4l 1980, 33.
>4 Uo.

55 LACKNER Ménika 1998, 205.
56 EOLDES Liszlé 1982.
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juhtartds, a gyapju csalddi keretekben valé feldolgo-
zdsa, majd abbdl kiilonboz8 viseleti darabok és la-
késtextilek elkészitése. A gyapjut asszonyok fésiileék
és fontdk, majd abbdl helyi specialistdkkal, szov8asz-
szonyokkal készittettek festékeseket. Erdély teriiletén
tobb falu és vidék (pl. Kdszonok, Szaplonca) gyap-
jufeldolgozdsra és szovésre szakosodott.”” Megjegyez-
ziik, hogy a bukovinai székely falvakban a masodik
vilighdboru kezdetéig, a moldvai székelyes csingé
magyar kozosségekben pedig egészen a 20. szdzad vé-
géig a lakdsokat gyapjubdl szétt szines szényegekkel
(Iécserekkel) diszitették. Kiemeljiikk, hogy mindkét
keleti magyar népcsoportndl régies mintdk és szerke-
zetek maradtak fenn, ugyanakkor szin- és motivum-
hasznélatukat médositottdk a szomszédsdgukban é16
tobbségiek is.”®

Az frott forrdsok (inventdriumok, hozomdnyleve-
lek) és a fennmaradt datdle példdnyok azt tiikrozik,
hogy az erdélyi, székelyfoldi festékesek a 17. szdzad
sordn még elsésorban csak a vagyonosabb familidk
és egyhdzak birtokdban voltak. Rendszerint egy-egy
csaldd szépérzékét, gazdagsdgdt és kiemelt stdtuszdt
reprezentdltédk. Ugyanazok a dokumentumokazt is
bizonyitjak, hogy a 19. szdzad idején a székelyfoldi
falvakban madr 4ltaldnosan elterjedtek voltak f5ldmi-
ves csalddok otthonaiban is, de a kiegyezést kovetd
iparositds, vasutépités, munkamigricié, valamint
»az olcso ipari termékek elterjedése a sz8nyegszovést
héttérbe szoritotta.”? Az etnografiai és a levéltdri ku-
tatdsok azt jelzik, hogy a festékesek eléforduldsi terii-
lete idében egyre sziikiilt, elsésorban a polgdrosodais,
migrdcié és a modernizdcié hatdsdra, végil pedig
csak az elzartabb, konzervativabb, tehdt a kordbbi
hagyomdnyaihoz jobban ragaszkodé vidékekre, fal-
vakra szorult vissza.

Vadmszer Géza is kihangstlyozta, hogy a székely-
foldi festékeseket egészen a 19. szdzad utolsé évtize-
déig évszdzadokon 4t nemzedékrdl nemzedékre dtha-
gyomdnyozott motivumok, szerkezetek, technikdk és
eszkozok segitségével, alapjdn készitették, majd a 20.
szdzad elsé felében a polgdrosodds, az iparositds ki-
bontakozdsa, valamint a vdrosi lakdskultira minta-
inak elterjedése utdn a legtobb erdélyi, székelyfoldi
vidéken hirtelen eltlintek.®

Ezt a folyamatot Szentimrei Judit szerint mesz-
szemenden elésegitette Oromdnia és Erdély nagyobb
vdrosaiba, valamint az Amerikdba irdnyulé migricié.
Akik onnan hazatértek, mdr teljesen megviltozott

urbdnus életmintakkal érkeztek vissza sziil6fold-
jiikre, ugyanakkor pedig a gyapjubdl szétt festékes
szényeget teljesen kiszoritottdk a gydrakban el8alli-
tott divatos lakastextilidk.®'

Sz8csné Gazda Enikd elsésorban hdromszéki
hozomdnylevelek segitségével dokumentdlta, hogy
a gyapjubdl szétt szines festékesek a 19. szédzad végére
szinte teljesen eltlintek a térségbdl, mdr csak azoknak
a menyasszonyoknak az inventdriumaiban bukkan-
tak fel, akik kordbbi, régebbi hozomdnyokat, dara-
bokat is 6rokoltek.* Ugyand pontosan bemutatta
azt is, hogy a kirdlyfoldi textilipari kdzpontok (pl.
Brass6, Segesvar, Nagyszeben) termékei (pl. posztd,
selyem, flanel) viszonylag olcsén és nagy mennyiség-
ben eljutottak a székelyfoldi falvakba is, messzeme-
nden kielégitették az ott él6 magyar csalidok sziik-
ségleteit.®?

Nem véletlen, hogy az elsé rendszeresebb, tuda-
tosabb néprajzi kutatdsok a 20. szdzad elsd felében
mdr csak elsésorban Csikban, valamint szérvdnyosan
Héromszéken és Udvarhelyszéken taldltdk meg, irtdk
le régebbi, hagyomanyos anyagokbdl és technikdkkal
készitett, novényi festbszerekkel szinezett vdltozata-
ikat. Azonban a 20. szdzad sordn Gjabb, gydrakban
elédllitott festékek is megjelentek, melyek végiil is
teljesen kiszoritottdk a kordbbi tompdbb, finomabb
szinhaszndlatd festékeseket, helyettiik pedig egyre ri-
kitébb, nyersebb szinli sz6nyegek terjedtek el, vdltak
népszertiekké.*

Fulop Hajnalka, Lackner Ménika és Sz8csné
Gazda Enikd emelte ki, hogy a magyar elit tagjai
mér a 19. szdzad végén a szegényebb, leszakadt vi-
dékek, kozosségek felzdrkéztatdsinak egyik lehetd-
ségét a hagyomdnyos falusi szovés felélesztésében,
korszer(isitésében, hdziiparrd valé fejlesztésében ldt-
tdk megvaldsithatonak. A szdttesek 8si mintdiban
és technikdiban voltaképp olyan lehetdséget lattak,
melynek segitségével nemcsak a jobb megélhetést,
hanem a nemzeti jellegétsl egyre eltdvolodé vérosi
kultdra ellenpontozdsaként, a magyar nemzeti sti-
lusd mivészet megalapozisit, megszerkesztését is
megvaldsithatjdk. A dualista korszak magyar kul-
tarpolitikusai, elsésorban kdzponti és helyi forrdsok
segitségével, mdr az 1880-as években arra toreked-
tek, hogy meggjitsdk a mdramarosi romdn, torontdli
szerb és a csiki székely-magyar festékeseket.®

Sz8csné Gazda Enikd szakszer(i etnogrifiai ku-
tatdsok alapjdn hangstlyozta, hogy a festékes gyap-

7 FULOP Hajnalka — LACKNER Monika 2011, 7; SALLO
Szilard 2018.

58 LORINCZ Etel 2005; SZENTIMREI Judit 1981, 228-233.
 FULOP Hajnalka — LACKNER Ménika 2011, 19.

% VAMSZER Géza 1977, 53.

¢t SZENTIMREI Judit 1958, 9.
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Székely és csdngd festékes gyapjuszényegek

jusz8nyegek a 19. szdzad mésodik felében mdr ki-
mondottan székely jelképekké viltak, feldjitdsukat
pedig tudatosan szorgalmazta a korszak elit rétege.
Céljaik elérésére kiilonbozd orszdgos és regiondlis ki-
dllitdsokon murtattdk be a székely festékesek sajdtos
reprezentativ darabjait, s csakhamar megszervezték
a hagyomdnyos szovés oktatdsdt is. A Csikmegyei
Szovészeti Tanmihelyben az 1880-as években tobb
mint 64 ldny sajdtitotta el a csiki szényegek elkészi-
tésének technikdit, médozatait. A Virmegye 4ltal
még az 1870-es évek elején alapitott csikszeredai
iskola legsikeresebb végzettjeinek rendszerint szové-
székeket is adomdnyoztak, termékeiket pedig allami
tdmogatdssal forgalmaztidk. A Polgiri Lednyiskola
mellett alapitott tanmihely 1882-1887 kozott mi-
kodéte, azalatt szdmos kidllitdson dijaztdk az ote ké-
szitett sz8nyegeket.”’

Ezek a torekvések szervesen osszekapcsolodtak
a 19. szdzad végén kibontakozott ndi emancipdcids
mozgalmakkal is, melyek kimondottan arra tore-
kedtek, hogy az asszonyokat egyre fokozottabban
bevonjik, integrdljék a gazdasdgi, tdrsadalmi, okta-
tasi és mivelddési életbe. Képzésiikre olyan specidlis
iskoldkat alapitottak, melyekben a fiatal lanyoknak
elsésorban himzést, varrast és szovést tanitottak ab-
bél a célbél, hogy az ott megszerzett tudds birtokd-
ban becsiiletes munkdval sajit jovedelemhez juthas-
sanak.®® A székelyfoldi hdziipar fejlesztését szdmos
egyesiilet (pl. Székely Héziipart és Ipari Oktatdst Fej-
leszté Egyesiilet, Székely Mivel8dési és Kozgazdasdgi
Egyesiilet) tdmogatta, kiilonboz8 oktatdsi formdk,
intézmények alapitdsdt is felkarolta: pl. Kézdivasdr-
helyt 1876-ban miifaragé mthelyt, Sepsiszentgyor-
gyon 1880-ban Néi Ipariskoldt létesitettek. Szécsné
Gazda Enikd kutatdsaibdl ismerjiik, hogy a szerve-
26k az oktatds szinvonaldnak emelésére a legkivalobb
rajztandrokat alkalmaztdk, példdul Huszka J6zsefet
1879-ben, aki sajit terepgytijtéseinck dokumenti-
ciés anyagit adta didkjainak kezébe. Az oktatdsban
elsésorban a kézmiives és kereskedd, valamint értel-
miségi és foldmiives csalddok gyermekei vettek részt,
akik Erdély kiilonb6z vidékeirdl érkeztek.®

A nemzeti jellegli haziipari mozgalmat elsésor-
ban regiondlis, orszdgos és nemzetkozi kidllitdsokon
(Bécs, 1873; Budapest, 1885) népszertsitették. Pél-
ddul a dualista Magyarorszdg Orszdgos Noiparegyle-
te 1881-ben olyan kidllitdst szervezett, melynek ke-
retében 4500 alkoté Gsszesen negyvenezer hdziipari

targydt dllitottdk ki. A kor elitjének az volt a bevallott
célja, hogy a nék a mezdgazdasdgi munkak sziinete-
iben olyan tevékenységet is folytathassanak, mellyel
jelentés mértékben kiegészithetik az agrériumbél
szdrmazd jovedelmeiket, s elkeriilhetik csalddjaik
elszegényedését.”’ Sz8csné Gazda Enikd figyelmezte-
tett arra, hogy a févdrosban megszervezett orszdgos
kidllitdsokra legtobbszor mdr olyan ,dtértékel6doet”
viseleteket vittek, melyek jelképes targyakként elss-
sorban regiondlis (kalotaszegi, torockéi, székelyfoldi)
identitdst fejeztek ki, s legtobbszor az értelmiségi ré-
teg alkalmi, tinnepi ruhdivé valtak. Ugyanezt fejezeék
ki az ott bemutatott sz6ttesek is.”!

A helyi ipartestiiletek és iparkamardk a 19-20.
szdzadok forduldjin kézponti tdmogatdsok segitsé-
gével olyan szovdiskoldkat (pl. Segesvdron) alapitot-
tak, és olyan szovStanfolyamokat kezdeményeztek
vidéki vdrosokban (pl. Székelykeresztiron), melyek
kordbban is meglévd helyi hagyomdnyokra tdémasz-
kodtak. A Sepsiszentgyorgyon felédllitott tanmiihely
késébb még a virosban elinditott szovégydrat is el-
ldtta szakképzett munkaerdvel. Azonban a legtobb
korabeli kezdeményezés nem vilt ipari jellegli és mé-
ret( vallalkozdssd, mivel sok helyen tovébbra is meg-
tartottdk kordbbi kézi szoviszékeiket, sokan annak
egy korszertsitett, rendszerint szélesebb valtozatdt
hasznéltdk.” Sz8csné Gazda Enikd mutatott rd, hogy
az 1905-1906-ban kibontakozé Tulipin-mozgalom
elsésorban a hazai hdziipari termékek vdsarldsac td-
mogatta és tudatositotta.”

Vimszer Géza terepkutatdsai sordn azt tapasztal-
ta, hogy a magyar szecesszi6 kordban kibontakozott
magyar nemzeti, mivészeti mozgalmak és torekvések
fokozatosan dtalakitottdk, kisebb-nagyobb mérték-
ben médositottdk a székely festékesek kordbbi szin-
vildgdt és motivumanyagdt is, mivel a polgdri izlés
hatdsdra tobb j, virdgmintds (féként rézsds), nyer-
sebb, rikitébb szind festékes is megjelent.” Ugyan-
akkor a legtobb csiki faluban fokozatosan lesziikiilt
a sz8nyegek kordbbi mintaanyaga, s a gydri festéksze-
rek hatdsdra pedig fokozottan kiszinesedtek.”

Szentimrei Judit és Fiilop Hajnalka mutatott
14, hogy a Csiktusnddon 1902-ben megszervezett
Székely Kongresszus hatdsdra a kiilonbozd polgé-
ri korok, elit csoportok is immdr szélesebb korben
felfigyeltek a székelyfoldi hdziipar termékeire, azok
sordban pedig a festékesekre. Az elsé vildghdbo-
rat megel6z6 békeidékben mdr nemcsak Csikban,
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hanem Udvarhelyszéken és Hédromszéken is igyekez-
tek feléleszteni a székelyfoldi festékesek szovésée, elss-
sorban az elit 4ltal kivalasztott mintdk segitségével.”®

A régi romdn vildgban az erdélyi magyar nemesek
és értelmiségiek kezdeményezésére tudatosan felé-
lesztették Csikban, Gyergy6ban és Udvarhelyszéken
a régi festési technikdkat, motivumokat, szinhasz-
nalatot és szerkezeteket.”” Vamszer Géza, Domokos
P4l Péter és Nagy Imre az elsé vildghdborat kovetd
évtizedekben elébb terepkutatdsokat végzett csik-
széki falvakban, majd az Gsszegytijtott szényegeket
1929-ben, 1930-ban és 1931-ben Csiksomlydn 4lli-
totta ki, hatalmas népmivészeti kidllitds keretében.”®
A sz8ttesmozgalom hatdsira 1930-ban Ujraalakult
a Csiki Mizeum- és Kultdregylet, majd az 1929-es
kiallitds végén a tdrlaton bemutatott tdrgyak szinte
felét az akkor megalakitott mizeumnak adomanyoz-
tdk, késdbb azokat Vimszer Géza Gjabb tdrgyakkal
gyarapitotta, melyekbdl végiil is Csiksomlyén 4l-
landé néprajzi kidllitdst rendeztek.”” A Csiki Szé-
kely Mtzeum napjainkban 47 festékest 6riz. Sajnos,
a Domokos Pal Péter, Nagy Imre és Vimszer Géza
dleal Gsszegytijtote régi csiki szdttesek nagyobb része
a hdborus évek forgatagéban elttint.*

A csiki értelmiségieck kezdeményezésére azonban
olyan szdttesmozgalom bontakozott ki a két viligh4-
bort kézotti évtizedekben, melynek etnikai funkci-
6i és jelentései mdr akkor egyértelmiek voltak. To-
vabbd, Domokos P4l Péter kezdeményezésére olyan
szbttesbdlokat szerveztek, ahovd csak széttes székely
ruhdban lehetett belépni. Az Ezer székely ledny moz-
galom keretében pedig tudatosan arra torekedtek,
hogy minden falu ruhdzata elkiiloniiljon, legaldbb
szinezésében, csikozdsiban, szerkezetében a szom-
szédokétdl. Ezekkel a kezdeményezésekkel pdrhuza-
mosan Csikban djra fellendiilt a festékesek szovése
is. Kiilonosen Nagy Imre, a korszak elismert székely
festdje probdlt az alkotéknak, szévdasszonyoknak
korszer(ibb mintdkat is nytjtani. Amikor 1929-ben
Sepsiszentgy6rgyon nagyszabdsa kidllitdst szerveztek
a Székely Nemzeti Mizeum megalapitdsinak otve-
nedik évforduléjdn, szdmos olyan székely, csiki fes-
tékest is megjelenitettek az tinnepi tdrlaton, melyek
még Orizték a régi szényegek kordbbi kromatikajat,
szerkezetét és motivumait.®'

Szécsné Gazda Enikd emelte ki a székelyfoldi
széttesmozgalommal kapcsolatban, hogy a régidéban

él8 elit tagjai az 1930-as években egyre jobban ki-
bontakozé vildgvilsdg idején a régi széttesek és falusi
viseletek készitésével, feltjitdsdval, publikus terekben
megszervezett egyhdzi, kulturdlis rendezvényeken
valé bemutatisival, felvonultatisival elsésorban
a regiondlis (székelyfoldi) és a magyar nemzeti iden-
titds hatékony, ldtvdnyos reprezentdcidjdt, a kisebb-
ségi magyarsdg még er8sebb kohézidjit szdindékoztak
megvaldsitani, mdsodsorban pedig a nehéz helyzet-
ben €16 falusi csalddok megsegitését is el akartdk érni
azéltal, hogy a szévdasszonyokat otthon elédllitott
portékdik drusitdsival Gjabb keresethez juttattdk.®
Az elsé vilaghdbortt kévetd évtizedekben, elsésor-
ban a gazdasdgi vélsdg, tehdt az elszegényedés idején,
készitésiik wjra fellendiilt, de a kordbbi szinhasznd-
lathoz képest mdr jéval harsdnyabb, rikitébb szinek
honosodtak meg, eladdsra pedig teljes garnitirikar
(dgy- és asztalteritdt, falvédde) is szteek.®

Az 1920-as évek mdsodik felében a hdromszéki
magyar elit tagjai, a ,békebeli id6k” mozgalméhoz
hasonldan, alapvetd célként fogalmaztdk meg a szét-
tesek és varrottasok feldjitdsat, kidllitdsokon valé
bemutatdsdt. A székely sz8ttesek készitését Hérom-
széken a sepsiszentgyorgyi szovégydr is felkarolta.
Az orbaiszéki Zabolan gréf Mikes Arminné Bethlen
Klementina alapitott fonéiizemet a Hosszakban, to-
vabbd portékdirdl messze f6ldon hires posztdszovo-
dét a kastély szomszédsigiban. Mivel Domokos Pl
Péter 1931-ben a kézdivdsirhelyi tanit6képzé tandra
lett, jelentds szerepet jdtszott abban, hogy a szét-
tesmozgalom Fels6-Hdromszéken is ldtvdnyosan
kibontakozott. Ugyanakkor Roediger Lajos, a Szé-
kely Nemzeti Mzeum mindenese, szakszerd terep-
kutatdsai sordn autentikus sz&tteseket és viseleteket
gyljedte Ossze, majd azokat mintaként ajdnlotta az
alkotéknak, ezdltal is biztositotta a mozgalom hite-
lességét és eredményességét.** A kovdsznai reformd-
tus ndszovetség 1927-ben, a sepsiszentgyorgyi romai
katolikus Oltdregylet tagjai pedig 1929-ben kezde-
ményeztek népmivészeti kidllitdsokat.®> Az 1930-as
években Kernné Bib6 Erzsébet, a sepsiszentgyorgyi
Székely Miké Kollégium tandra, egyben a Székely
Nemzeti Mizeum muzeumdre jdtszott meghatdrozé
szerepet abban, hogy a szdttesmozgalomba Hérom-
széken is egyre nagyobb csoportok kapcsolédtak be.
Felhivésaiban kezdeményezte a régi szdttesmintik
osszegyljtését és azok Gjraélesztését.®
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Székely és csdngd festékes gyapjuszényegek

Mivel az 1920-as impériumviltds utdn Székely-
foldon is szigortan tiltottdk és biintették a magyar
nemzeti szimbdélumok hasznilatit, a festékesek,
a magyar ¢és a székely ruhdk kidllitdsa, nyilvdnos te-
rekben valé felvonultatdsa egyre inkdbb a magyar
azonossigtudat megerdsitésének és reprezentdcié-
janak kivdl6 eszkozeivé valtak. Mivel az 4j hatalom
csakhamar ,irredenta” szimb6lumoknak bélyegezte
azokat, a sorozatos zaklatdsok miatt a legtobb helyen
megtorpant a mozgalom lendiilete.’”

Sz8csné Gazda Enikd térta fel, hogy a bukares-
ti hatalom 1927-t8l olyan tanterveket fogadott el,
melyekben messzemenden ajdnlottdk az iskolai ké-
zimunkadriak keretében az éromdniai mintdk okta-
tasat és elkészitését. Azonban a Bukarestbdl érkezd
tiirelmetlen rendeletek csakhamar kivaltottak a szé-
kelyfoldi értelmiségick ellendlldsit, valamint a helyi
népmiivészet értékeinek fokozottabb forgalmazdsdt
a székelyruha- és a széttesmozgalom keretében.®
A tiirelmetlen hatalmi tiltdsok még azt is eldidézték,
hogy 1940-t6l, Eszak—Erdély visszacsatoldsa utdn
egyfajta hiperreprezenticidjuk is kibontakozott pér
éven 4t.

A székelyfoldi szdttesek, viseletek életében Uj
korszak kezd8détt 1940-ben. A legtobb faluban
régi székely ruhdkban fogadtik a bevonulékat, fes-
tékesekkel diszitették fel keritéseiket. A festékesek
készitése csikszéki falvakban Gjra fellendiilt a ,kicsi
magyar vildgban”.* Az elit timogatdsdval szimos te-
leptilésen csakhamar szové kordket, tanfolyamokat
és kisebb miihelyeket kezdeményeztek, alapitottak.
Példdul a sziil6foldjére hazatért Koncz Lajos szovet-
kezeti mozgalmat kezdeményezett, melynek kereté-
ben tobb mint 300 asszonynak biztositott 4llandé
munkdt, akik alcsiki és kdszoni falvakban kozel 2500
szovészéken dolgoztak. A hdborts évek alatt az el-
szegényedés is hozzdjarult ahhoz, hogy a székelyfoldi
csalddok ujra otthon, csalddi keretben kezdték elé4l-
litani szétteseiket és viseleteiket.”

A haromszéki Mélndson Tékésné Simon Emma
szervezte meg a székely szbttes- és viseletmozgalmat,
amelyet az Orszdgos Csalddvédelmi Alap is timoga-
tott. 1941-ben Kézdivdsirhelyen Katolikus Ledny
Népfbiskola alakult, melynek keretében Foldi Istvdn,
Zakarids Flora és grof Bethlen Mdria messzemenden
tdmogatta a székely népmiivészet feldjitdsdc, kiallitd-
sokon és magyar tinnepségeken valé reprezentdcidjat.

Zaboldn a Mikes csaldd nétagjai sajat miihelytikben
jitotedk fel a régi szovési technikdkat és motivumo-
kat, ugyanakkor személyes példdt mutattak, mert
nagyobb eseményeken, széttes balokon &k is székely
ruhdba oltoztek.”’ Az egyre nagyobb intenzitdssal
kibontakozé mozgalom szakmai mederbe valé te-
relését Harkd Jozsef, Baldzs Mdrton, Herepei Jdnos,
Cs. Bogdts Dénes szorgalmazta tudomdnyos publi-
kéciéiban, magdnleveleiben és Gjsdgcikkeiben.”
Mivel a budapesti hatalom és a helyi elit réteg
Ujra tdmogatta a sz8ttesmozgalmat, a kévetkezd pdr
év alatt a székely ruhdkkal egyidében a festékesek
reprezenticidja is kibontakozott. Tovdbb4 kiilonb6z8
egyesiiletek mdr 1941-t8l Gjra megszervezték a vise-
letek és a szdttesek parddés bemutatéjdt, kiallitdsdt.”
Gyorgy Agostonné 1996-ban Tinczos Vilmosnak azt
mesélte el, hogy a budapesti dr. P4l Gédborné Kdm-
mer Edit dsszegylijtotte Csikszentkirdlyon és Csik-
szentimrén a régi mintdkat, megfesttette a gyapjut,
s a csikszentkirdlyi asszonyokkal megszovette, majd
azokat a févdrosban el is adta. Oldh Jézsef tdbornok
szintén szentkirdlyi asszonyokkal készittetett nagy-
méretll festékes gyapjiszényegeket, majd azokkal
feldiszittette a kolozsvdri hadtestparancsnoksdg 4j
épiiletét.” Csikpalfalvin G4l Ferencné 4llt a szdttes-
mozgalom élére, a lelkes taniténd ugyanakkor szi-
mos Ujitast is bevezetett.” Hdromszéken elsésorban
Szotyorban, Sepsikérospatakon és Zaldnban szdttek
festékeseket, Arapatakon pedig Csulak Magda uji-
totta fel a kilimtechnikdt.”® Az1940-1944 kozote ké-
sziilt festékeseken mdr sokszor megjelentek népszerti
kézimunkalapokrél kimdsolt félmintdk és stilizdlt
virdgok, melyek legtobbszor kispolgdri zlést tikroz-
tek.” A széttesmozgalom szervezdi tudatosan arra
torekedtek, hogy a szovést térben kiterjesszék, a szé-
kely asszonyok termékeit pedig eladhatéva tegyék.”
A misodik vildghdborut kovetd években el6bb
pangds kovetkezett be életiikben, majd 1956 és 1968
utdn a csiki szovetkezetek keretében djra megszer-
vezték szovésiiket és forgalmazdsukat. A kiilonbozd
falusi szovéiizemekben dltaldban olyan idésebb asz-
szonyok bevondsdval készittették a festékeseket, akik
elsésorban organikus hagyomdnyokbdl vagy a két
vilighdbord kozotti  széttesmozgalombdl  ismer-
ték elédeik tuddsdt.”” Az 1950-es évek végén Csik-
szentkirdlyon, Csikpdlfalvdn, Csikszentdomokoson,
Csikddnfalvan,  Csikszentgyorgyén, Menasdgon
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és Kdszonaltizen alapitottak olyan muhelyeket, me-
lyek mind a csiki szovetkezetekhez tartoztak.'” Ha-
bdr még érezni lehetett a szdzad elején haté kispolgri
izlés rombolé hatdsdt, egyre tobben készitettek sajdt
szovszékeikkel régies motivumokkal (nagyrézsis,
kisrdzsds, gyertyds) ékesitett festékes gyapjusznye-
geket. A Csikszereddban 1967-t6] miikodé Hargi-
ta Mivészete Kisipari Szovetkezet pedig tudatosan
szorgalmazta a régebbi motivumok felélesztését.
Nagy Olga gylijtotte dssze a csiki falvakban miiksdd
szovBasszonyok emlékezéseit, akik kihangsulyoztik
neki, hogy az organizdlt keretek kozott djrainditott
szovés elsGsorban azokban a falvakban volt sikeres,
ahol még éltek a kordbbi hagyomdnyok.'"! Példdul
Pélfalvdn, Csomortdnban, Ddnfalvin, Jendfalvdn,
Szentimrén és Menasdgon még él8, kordbbi helyi
tradicidkat ismerd asszonyok bevondsival készitet-
tek djratervezett szényegeket, azokat pedig szélesebb
korben, kiilonbozd turisztikai kézpontokban, tizle-
tekben drusitottdk. Az igy el8allitott csiki festékese-
ket mdr olyan terekben és butorokon is elhelyezték,
melyekre kordbban falun vagy vdroson nem volt pél-
da. Szdmos csalddndl a vendégvard, tiszta szoba fold-
jére, divdnyaira és foteljeire teritették.'*
Csikszentkiralyi asszonyok emlékezete szerint el-
s6sorban Kovdcs Dénesnek volt meghatdrozé szerepe
abban, hogy a festékeseket szervezett szovetkezeti ke-
retek kozote a csiki falvakban djra széni kezdeék.!%
Filop Hajnalka elsdsorban terepen készitett interjuk
alapjdn dllapitotta meg, hogy 1957-t8l a székely-
foldi hdziipar alakuldsit Bandi Dezs8 marosvdsar-
helyi iparmiivész is alakitotta, mddositotta egészen
1974-ig. ,Elképzelései szerint a népmivészet to-
vabbélésének és megutjuldsinak egyetlen jérhaté utja,
ha a képzémivészet a naiv miivészet felé kozelit.”!*
A régi magyar népmivészet absztrakt jellegli moti-
vumai helyett az iparm(ivész elsésorban a naiv jel-
legli, alakos és tematikus dbrdzoldsokat tdimogatta.
LA csiki falvak szovetkezeti bedolgozéinak munkdjdt
azonban nem Bandi Dezs tervei hatdroztdk meg.”'®
A szdvetkezetek keretében elkészitett gyapjuszénye-

gek el6bb csak a magyar nemzeti turizmus keretében
leltek gazddra, majd napjainkban elsésorban a Ke-
letrdl (Ukrajndbdl, Molddvidbdl) érkezd létogatdk
vésdroljdk.

Fel- és Alcsik telepiiléseiben, valamint kdszoni fal-
vakban terepkutatdsaink sordn azt tapasztaltuk, hogy
nem minden szévéasszony tagolddott be a Csiksze-
reddbdl irdnyitott szovetkezeti munkdba. Péld4ul Pal
Janosné sziiletett Erdss Borbdla (1922-2016), aki
Dénfalvin sziiletett, majd hdzassdgkdtés utdn Jend-
falvan élt, elsésorban id8sebb, tapasztaltabb szom-
szédasszonyatdl, Pal Andrdsnétdl sajititotta el a fel-
vetés, fogdosis és a szovés tudomdnydt. Gazdilkodds
mellett rendszerint szovéssel egészitette ki csalddja
jovedelmét, biztositotta annak megélhetését. Mivel
festékeseit, varrottasait nagyra becsiilték, folyamato-
san kapott falujdban és szomszédaitél Gjabb és Gjabb
megrendeléseket.

A székelyfoldi festékesek az irott forrdsok szerint
mér évszazadok éta megjelentek publikus, szakralis
terekben. Kiilonbozé jelesebb egyhdzi tinnepek alkal-
méval vagy rangosabb vendégek érkezésekor butoro-
kat, padlézatokat teritettek le a nagyobb méret(i fes-
tékesekkel . A két vilighdbora kozotti évtizedekben,
majd kiilondsen 1968 utdn el8bb regionilis (székely),
majd kimondottan nemzeti jelképekké, a rendszerval-
tozds utdn pedig dsszmagyar nemzeti szimbélumok-
k4 véltak. Nem véletlen, hogy elsésorban az erdélyi
magyar csalddok, értelmiségick otthondban, valamint
a magyar templomok kiemelt terében (pl. szentélyek-
ben, oltdrok el8tt vagy trasztala kornyékén) jelentek
meg egyre nagyobb szdimban. Kiilonbozé nemzeti
vagy keresztény tinnepek (husvéti vagy mdrcius 15-én
szervezett lovas felvonulds, hatdrkeriilés) alkalmdval
Csikban és Hdromszéken napjainkban is rendszerint
festékesekkel boritjdk lovaik hdtdt, azzal diszitik fel
szekereiket. A Székelyfoldon késziile festékesek 1989
utdn 4tlépték a toreéneti Erdély hatdrait, elterjedtek
nemcsak Magyarorszdgon, hanem a nagyvildgban
szétszérédott magyar, székely gyokerekkel rendelkezd
csalddok otthonaiban is.'””

Pozsony Ferenc — Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem, Magyar Néprajz és Antropoligia Tanszék, Kolozsvdr;
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Covoarele vopsite secuiesti si ceangaiesti
(Rezumat)

Literatura maghiard de etnografie, lingvistica si istoria artei numeste covoare vopsite secuiesti acele tesi-
turi din 1ana, colorate, decorate cu motive geometrice, care erau utilizate ca fete de masi, cuverturi pentru
paturi, banci, pereti sau diferite piese de mobilier bisericesc.

Covoarele vopsite erau cele mai importante elemente ale zestrei fetelor din Secuime, care in general erau
realizate de fatd impreuna cu mama ei si erau folosite drept cuverturi pentru paturi, ori cearsafuri atirnate
sau deseori decorau peretii casei.

Sursele de arhivi semnaleaza faptul cd in Transilvania secolelor XVII-XVIII aceste textile erau prezente in
comunititile maghiare din mai multe regiuni, decorind in special ciminele elitelor.

Elita maghiard a descoperit aceste covoare vopsite arhaice, cu motive decorative geometrice, la cumpana
secolelor XIX-XX.

Dupa schimbarile din 1989, acestea sunt realizate in diverse ateliere, case de creatie, la domiciliul unor
femei protectoare ale patrimoniului cultural pentru cei interesati, pentru turistii din Ungaria sau alte iri.
In ultimele decenii au devenit simboluri maghiare nationale generale in casele familiilor raspandite in lume.

Székely and Csdngé Painted Carpets
(Abstract)

Hungarian specialized literature on ethnography, linguistics and art history defines Székely painted
carpets as coloured textiles made of wool, decorated with geometrical motifs, which were used to cover the
walls of the house, beds, tables, benches, or church furnishings.

The painted carpets, which were often produced by the bride herself together with her mother, used to
be the most important items in a Székely girl’s dowry and they were utilized as bed covers, sheets, or wall
decorations.

Archive sources attest that in the 17" and 18™ centuries these carpets were popular among the Hungarian
families of several Transylvanian regions; most frequently, they embellished the homes of the local elite.

Later, at the turn of the 19"-20™ centuries the Hungarian elite rediscovered these archaic, discreetly
painted carpets with geometric motifs.

After the regime change of 1989, ateliers, handicraft centers, and individual, home-based tradition
keepers began to produce such textiles, mostly for tourists from Hungary and other countries. In the last
decades these items found their way into the homes of families belonging to the global Hungarian diaspora,
where they function as signifiers of Hungarian national identity.
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POZSONY Ferenc

1. 4bra Domokos Ilona gyapjut fésiil. Gorzafalva,1996. Foté: Pozsony Ferenc

2. 4bra Domokos Ilona gyapjut fon. Gorzafalva, 1996. Foté: Pozsony Ferenc
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3. 4bra Gyapjufoné asszony. Ploszkucén, 1964. Foté: Dr. Kés Kdroly. KJINT 00765

4. 4bra Ozv. Pozsony Ferencné szévdszékben. Zabola, 2017. Foté: Pozsony Ferenc
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5. 4bra Szdrad a festett gyapjt. Gyergydszentmiklds, 2018. Fotd: Szécs Levente

6. dbra Kdszonimpéri festékes. Erdély Néprajzi Mizeuma, 7. dbra Székelyfoldi 19. szdzad eleji festékes. Néprajzi Mtizeum,
Kolozsvér, A.587. ltsz. Budapest, 72.19.1. ltsz. Fot6: Sarnyai Krisztina
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8. 4bra Festékes Urasztalan. 7. KOVATS KRISTOE U E PARJA 9. dbra Két széIbél dsszevarrt festékes Nagyajtdrol.
ERDO TRESIA AJANDEKA 1798. Reformétus Parékia. Székely Nemzeti Mtzeum, Sepsiszentgyorgy, 1058. ltsz.
Papolc. Fot6: Pozsony Ferenc Foté: Barabds Zsolt
10. 4bra Erdévidéki 19. szdzad eleji festékes (Erdéfiile). 11. 4bra Csikpalfalvi festékes sz8nyeg.
Néprajzi Mizeum, Budapest, 77028. Itsz. Székely Nemzeti Mtzeum, Sepsiszentgyorgy.
Fot6: Sarnyai Krisztina Fotd: Barabds Zsolt
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12. dbra Csikszeredai festékes szényeg, 19. szdzad eleje. 13. dbra Kdszonaltizi festékes. Csingé Néprajzi Mdzeum,
Néprajzi Mtizeum, Budapest, 77036. ltsz. Zabola. Foté: Pozsony Ferenc
Foté: Sarnyai Krisztina

14. dbra Csikszentimrei festékes. Csdng6 Néprajzi Mizeum, Zabola.
Fotd: Barabds Zsolt
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15. 4bra Csikszenttamdsi festékes. Kosza Rozdlia tulajdona.
Foté: Barabds Zsolt

16. 4bra Piros-fekete rézsis festékes, Kiszonaltiz. 17. dbra Csikkdszoni nagyméret( festékes. Csdngd Néprajzi
Andris Igndc tulajdona. Foté: Barabds Zsolt Muzeum, Zabola. Fot6: Barabds Zsolt
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18. dbra Csikszenttamdsi keskeny festékes. 19. 4bra Csikszenttamasi, két szélbdl sszevarrt zoldes festékes.
Kosza Rozdlia tulajdona. Foté: Barabds Zsolt Kosza Rozdlia tulajdona. Foté: Barabds Zsolt
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20. dbra Kdszoni rdkldbas, keskeny festékes. 21. 4bra Dévai, bukovinai sz8nyeg. Néprajzi Mtizeum,
Andrds Igndc tulajdona. Foté: Barabds Zsolt Budapest, 126695. ltsz. Fotd: Sarnyai Krisztina
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22. dbra Domokos Ilona dltal készitett gorzafalvi festékes lécser. 23. dbra Domokos Ilona gorzafalvi zldes festékes lécsere.
Csing6 Néprajzi Mizeum, Zabola. Foté: Barabds Zsolt Csangé Néprajzi Mizeum, Zabola. Foté: Barabds Zsolt
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24. dbra Két szélbél 6sszehorgolt romdn dgytakard. 25. dbra Hérom szélbdl 6sszevarrt romdn festékes szényeg.
Csdngd Néprajzi Muzeum, Zabola. Fotd: Barabds Zsolt Csdngé Néprajzi Mazeum, Zabola. Foté: Barabds Zsolt

26. dbra Ortodox csaldd keskeny faliszényege. Csdngé Néprajzi Mizeum, Zabola. Fotd: Barabds Zsolt
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27. 4bra Olténiai romdn szényeg. Apafi-vaddszkastély, Almakerék, 2019. Foté: Pozsony Ferenc

28. dbra Zabolai ortodox juhdszcsaldd tisztaszobdja. Csdngd Néprajzi Mizeum, Zabola. Foté: Barabds Zsolt
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29. dbra Festékes kidllitds a Csingé Néprajzi Mzeumban, Zabola, 2019. Foté: Barabds Zsolt

30. dbra Festékes kidllitds a Csdngé Néprajzi Mizeumban, Zabola, 2019. Foté: Barabds Zsolt
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31. 4bra Festékes kidllitds a Csdngé Néprajzi Mizeumban, Zabola, 2019. Foté: Barabds Zsolt
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