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DALNOKI 18. SZAZADI GALAMBBUGOS KAPUK

A székelykapuk torténete, miéta a 19. szdzad vé-
gétdl a szakmai- és a kozérdekl8dés felébredt irdn-
tuk, mindig a figyelem kézéppontjéban volt. A hi-
teles rekonstrukciét nehezitette, hogy mar akkor is
kevés, valéban régi, éreg-, nagy- vagy galambbugos
allt, és az id6 elérehaladtdval ezek is egyre fogytak.
Ezért van kiilonds jelent8sége Dilnoknak, hiszen
innen Osszesen hét darab 18., és egy 19. szdzad
elsé évében dllitott kapurdl van éreékelhetd infor-
mécionk. A legkordbbit 1733-ban dllitottdk, ez az,
amely egy évszdzada Sepsiszentgydrgyon a Székely
Nemzeti Mtzeum keritésée disziti. Rajta kiviil még
egy élte meg napjainkat, pillanatnyilag ugyancsak
Szentgyorgy6n, a muzeum raktdrdban vdrja foltd-
maddsdt. A tobbit fényképfelvételekrdl, rajzokrél és
leirdsokbdl ismerjiik. Ezek a dokumentumok nagy-
részt Huszka Jozsefnek koszonhetSk. A képek és az
elemzések az 1895-ben megjelent A székely hdz cimi
konyvében szerepelnek’. Fényképeinek jelentds része
megtaldlhat6 a Néprajzi Mizeum Fot6tdraban, koz-
titk olyanok is, melyeket nem koézolt munkdjdban.
Ebben a gytjteményben mdsok altal készitett ddlno-
ki kapufotdkat is 8riznek. Sepsiszentgyorgyon a dal-
nokiak koziil elsésorban az 1733-ban és az 1751-ben
faragottakat megorokitd felvételek vannak.

A 20. szdzad els§ felétdl, kozepétdl mér jelentds
mennyiségd, 18. szizadbdl szdrmazé levéltdri kapua-
dat 4ll rendelkezésiinkre,?> de anndl kevesebb az ebbél
az id6bdl szdrmazé dbrdzolds, még kevesebb a nap-
jainkig fennmaradt emlék. Ezért van kiilonos jelen-
t6sége a ddlnoki kapuknak, hiszen a jelentds szdmu
kép, Huszka és mdsok leirdsai alkalmasak arra, hogy
a sz6 eredeti értelmében képet kapjunk ennek a korai
idészaknak az épitményeirdl.

A kutatdstorténeti el6zmények kozote néhdny
figyelemremélté jelenségrdl feltétleniil meg kell em-

lékezni. Az egyik, hogy Orbdn Baldzs, aki mdshol lel-
kesen sz6l a galambbugos kapukrél, Dédlnokon csak
arrdl ir, hogy ,nagy és igen szép székely falu”, ahol
»a nagy, de tévitra vezetett s szerencsétlen véget ért
Dézsa Gyorgy...” sziiletett. Felsorolja a tobbi jeles
sziildttet, a ,Darabonterd§” helynév eredetmagya-
razatdt, ldbjegyzetben levéltdri adatokat kozol — de
a kapukrél nem beszél.? A mdsik — Szinte Gdbor,
akinek Huszka utdn a kapuknak a legteljesebb és
legitfogdbb, és az el6dnél objektivabb dttekintését
koszonhetjiik,* sszefoglaldsiban egyetlen ddlnoki
kaput sem emlit. Pedig jarc Ddlnokon,” mint arrdl
a Vasdrnapi Ujsdgban 1911-ben megjelent tudésitasa
és fényképfelvételei tandskodnak.® Viski Kdroly az
1929-ben megjelent, a székelykapuk torténetének
kutatdsdban alapvetd tanulmdnydban mindéssze egy
helyen emlit dalnoki kaput, a ,Michael Molnar fe-
cit” feliratost.”

Diélnok Haromszéken, Sepsiszentgyorgy és Kéz-
divésirhely kozott, az utébbihoz valamivel kézelebb
1év6 telepiilés, egykor Kézdiszékhez tartozott. A ka-
puk készitésének idején, az 1786-0s népszdmldlas sze-
rint 550 lakosa volt, a hdzak szdma 119. Ezzel a kor-
nyék nagyobb telepiilései kozé szimitott, Markosfaldn
353, Albisban 265, Sepsibesenyén 257 {6t irtak dssze,
az akkor kiilon szdmbavett Felsécserndtonban 270-et,
mindossze Alsécserndton haladta meg, igaz, 1033 la-
kéjdval jelentésen (itt 198 hdz volt).®

A mir emlitett neves sziilott és a telepiilés jelentds
volta, Gjabban a templomban feltdrt rovdsirds miatt
a szokottndl tobb tanulmdny, vagy akdr 6ndllé kotet
foglalkozik Ddlnokkal — legutdbb is négy ilyen jelent
meg’ — ezek egyikében a kapukra vonatkozé adatok
is vannak."

A tovibbiakban idérendi sorrendben mutatom
be a 18. szdzadi ddlnoki kapukat.

' HUSZKA Jézsef 1895.

2 Lisd SZABO T. Attila 1977.

3 ORBAN Balizs 1868-1873, 111, 184.

4 SZINTE Gabor 1909-1910.

> Az egyik felvétel — Néprajzi Mazeum (tovédbbiakban NM) E
63368 — valdszinti 1903-ban késziilt, valamint SZINTE Gébor
1911. (részletesebben az 1751-es kapundl).

¢ Tudomdnytorténeti ,,pletyka”, hogy a Néprajzi Mtzeum akkori

vezetése Szintét azére kérte fel a kapuk dokumentéldsdra, leirdsd-
ra és ezek kozlésére, hogy ezzel némileg ellenstlyozzdak Huszka
munkdjénak mdr akkor is tilzottnak tartott kovetkeztetései.

7 VISKI Kiéroly 1929, 90.

8 MISKI Gyorgy 2001.

A telepiilés sziilotte, Kicsi Sdndor tolldbdl kettd is — 2005 és
2006-ban (KICSI Sdndor 2006), 2009-ben megjelent a Veres(s)
csaldd antoldgidja (ZSIGMOND Gy8z8 szerk. 2009) —
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1. Késziilt 1733-ban. 261. sz., épittetdje Veres Pé-
ter, utolsé tulajdonosa Német Kdroly

Az 1733-ban késziilt kapurdl tudunk a legtobbet
és errdl késziilt legnagyobb szdmban fénykép. Az els6
felvételt az 1880-as évek végérdl' Huszka Jézsefnek,
a kovetkezdt Szinte Gdbornak kdszonhetjiik, valdszi-
nd 1903-bdl."> 1911 a kovetkezd év,'* majd 1913,
amelyikbdl hdrom is ismert. Kettét Sepsiszentgyorgy
jeles fényképésze, Gere Istvdn készitett, bizonydra
a Székely Nemzeti Mzeumnak, ezekbdl az egyik va-
lahogyan a budapesti Néprajzi Mazeumba keriilt."
Az utolsd, amit itt érdemes megemliteni, a harmadik
1913-as, ez mdr a mai helyén, Sepsiszentgy6rgyon,
a muzeum el6tt orokiti meg a jeles emléket.

Huszka Jézsef keveset ir a kapurdl, bir megemliti,
hogy ez a legrégibb," hogy a ,kerekablakos” tiikrtiek
kozé tarozik és kora miatt az oszlopok ugynevezett
yrakldbon” dllnak.’® A kapurdl kozole kép aldirdsd-
ban értesiiliink a feliratarél is: ,NE: VERES PETER
EPITETTE: 30 ESZTENDOS KORABAN FELE-
SEGEVEL KOVATS ILONAVAL. ANNO 1733
DIE 13 MAYII”."”

Ldszlé Ferenc 1913-ban részletesen ismertette
a Székely Nemzeti Miizeum keritését diszit$ két ka-
put, a ddlnokit és a Fenyédrél dttelepitettet. Mindkét
esetben leirja a mdzeumba keriilés koriilményeit is,'®
melynek dokumentumai a mazeum adattdraban si-
keresen dtvészelték az azéta eltelt majd’ szdz évet.

A kapu jellegzetessége a kiskapu folotti |, tiikor”,
melyet egy fliggdleges és két vizszintes gerenddval
hat mezdre, ablakra osztottak. A kis- és a nagykapu
fvén, valamint a tiikor kerek ablakmezéin bimbéds
karéjsorok (fogrovatok, kis félkor alaka kiugrasok,
térben szemlélve félhengerek) vannak, ezek feliilete
rovitkolt. A nagy kapuiv kdzepén kifelé kunkorodé

kozépdisz késziilt. A ldbakat és az iveket kotélfonat
diszités kiséri, az elébbi helyen hdrom, egymds-
sal pdrhuzamos, melyek egyike behajlik az ivekre.
A kaputiikor ablakait is igy keretezték. A kontyfa és
a nagy hoénaljkotés kozotti részt hardntfutd deszka-
zattal oltoteék ki, erre egy-egy sugarakkal ovezett
rozettdt faragtak. Hangsdlyos disz a hénaljkdtések
megerdsitéséiil szolgdlé hdrom-hdrom rovitkolt fejt
»gombolyag” faszeg, melyekbdl egyet-egyet a kapu-
tikkor szerkezetének illesztési pontjain is elhelyeztek.

A kapu méretei is figyelemreméltéak. Egy szabaly-
szerli négyzetbe illeszkedik, melynek oldala 523 c¢m,
a nagykapu belmagassiga 370 cm."” Ez esetben is
igaznak bizonyul az dltaldnos, elsésorban Hérom-
székben elterjedt vélemény, hogy az itt késziilt kapuk
a mésutt dllitottakndl nagyobbak.

Az ablakos diszités viszonylag ritka, kiilondsen
olyan, ahol a tiikérben hat lyukat alakitottak ki.
Liszny6n 1743-ban dllitottak egyet,”® ez feltinden
hasonlit a ddlnokira. Huszka Jézsef emlit még egyet
Hatolykardl, ez 1798-ban késziilt.”! Ennek kissé di-
szesebben faragott pdrja Feldobolyban dllt. Felira-
ta szerint az yto’bbi készittetéje és a készi;és jdeje:
SMATYAS SAMUEL KAPITANY FELESEGEVEL
BAKCSI SOFIAVAL 1797. DIE 20 JUNI”.22 A Tor-
jarél Cserndtonba, a Haszmann Pil Muzeumba
dttelepitett hatablakos kaput 1800-ban faragtik.”
Diszitése, az oszlopokon felfuté inddk és virdgok az
utébbiakkal rokonithatd.?* Liszlé Ferenc Kisboros-
ny6t emliti még, de nem egyértelmt, hogy ott hat-,
vagy esetleg csak négyablakos tikri kapurdl tud.”
A hasonlé kapuk felsoroldsdt egy messze 1évé emlék
zérja, Huszka Joézsef egy alcsiki, csikszentmdrtoni,
1803-as datdldsit emlit,”® sajnos errl nem maradt
fenn kép.

— — mindhdrom kétetet az egykor itt tanité Zsigmond Gy6z8
szerkesztette, legutébb, 2012-ben pedig egy, a temetSket be-
mutat kotet jelent meg Polgdr Erzsébetnek koszonhetSen. Két
tanulmdnyt feltétleniil meg kell emliteni, Barabds Hajnalkdtdl
a templomot részletesen bemutatét (BARABAS Hajnalka 2007)
és a Coroi Arturét (COROI Artur 2008).

10 KICSI Séndor 2006, 138-141, Gjrakozélve Zsigmond Gydz4
(szerk.) 2009, 177-180.

""NM EA E 70569, kozolve HUSZKA Jézsef 1895, 9, 7. dbra.
12NM EA E 63368.

13NM EA F. 13172 — Beluleszké Sdndor felvétele.

14 Sepsiszentgyorgy: SZNM 1177N, Budapest: NM EA F. 64470,
a ldthatéan azonos idében késziilt felvételeken a kapu eltt dllék
eltérben csoportosulnak.

15 A mikhdzi 1673-as kapurdl 6 még nem tudott.

16 HUSZKA Jézsef 1895, 10, 32-33.

7" HUSZKA Jézsef 1895, 9, 7. dbra, a feliratrdl és a készittet6rél
késdbb, az 1751-es, mdsik Veres Péter kapundl.

18 LASZLO Ferenc 1978, 174—177, a mtzeumba szll{tist meg-
eléz8en tobbszor jére Dilnokon, jegyzetfiizetében megdrokitet-

te, hogy ,Székelykapuk még 4ll 57, kéziiliik a négy legfontosabb
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adatait régzitette: ,Veres P 1. Németh Kdrolyé 1733; Veres P.
II. Darké M-¢é 1751; Miklés Zsigmond 1763; Gal Zsigmond
17917. VIIL. jegyzdfiizet/1911. — a Székely Nemzeti Mdzeum-
ban 6rzott adatokat, dokumentumokat Sz6csné Gazda Eniké és
Boér Hunor bocsdjtotta rendelkezésemre — messzemend segitsé-
giiket hdldsan koszénom!

19 A méretek LASZLO Ferenc 1978 nyomdn.

20 HUSZKA Jézsef 1895, XIX. tdbla, 33, felirata ,Fueri Curavit
Georgius Intze Anno 1743 11 diebus aprilis” — vagy a felirat,
vagy a lejegyzés hibds, helyesen ,fieri curavit”, azaz "csindltatta’,
errdl részletesebben késébb.

2 HUSZKA Jézsef 1895, 33, rajzdt kozli Huszka 1885, XLV.
tabla, 1.

2 SZINTE Gdbor 1909-10, 176-177, 22. tibla.

2 Www.Ssznm.ro.

2 Kiilonbozik, hogy itt a faszegeknek is jutott diszité szerep.

% LASZLO Ferenc 1978, 175.

26 HUSZKA J6zsef 1895, 33. Felirata: CSINALTATTA NA-
GYOBB ALBERT MIHALY SZENTIVANY HO 30-K NAP-
JAN ANNO 1803.



Délnoki 18. szdzadi galambbugos kapuk

A kapu Sepsiszentgyorgyre keriilésének és djra-
feldllitasinak torténete 1911-ben kezdédoétt. Ebben
az évben, dprilis 2-dn erdsitették meg Kés Karoly
megbizdsit a Székely Nemzeti Mdzeum épiiletének
megtervezésére.”” Az épitész mar dprilis 14-én Szent-
gyorgyon van, ahol Gédri Ferenc polgdrmesterrel,
valamint Csutak Vilmos és Liszl6 Ferenc ,muze-
umdrrel” egyeztették az elképzeléseket.?® Tekintettel
arra, hogy a forrdsok szerint a telek keritésébe be-
foglalandé székelykapuk kivélasztdsiban az épitész
személyesen is részt vett, nagy valdszin(iséggel mar
ekkor megtekintették a dilnoki kaput.”” Végh Mi-
hdly, a teleptilés jegyzdje — aki a tovébbi bonyolitds-
bél derekasan kivette részét — jinius 27-én irt egy le-
velet Ldszlé Ferencnek, hivatkozva a néhdny nappal
kordbbi, 16-ai megbeszélésiikre. Ebben kozli, hogy
a tulajdonos Németh Kdroly 600 korondért adnd el
a kaput, ,,...de abba bele nem mehet, hogy helyette
midsik kapu épitessék, mivel hdzat akar épiteni s az
utdn tudja meg csak hogy az 4j kaput hova épites-
se s az esetben, ha a kaput eladnd addig amuigy is
csak ideiglenes kaput épittetne”. Tehdt a kapucsere
lehet8sége is felmeriilt. Sét, esetleg egy mésik kapu
anyagdnak megvdsdrldsa is széba jott, de ennek nem
volt realitdsa, mert abbdl mdr csak egy oszlop ma-
radt meg, a tobbi a tlizben végezte.?

Ezek utdn 1912 szeptemberében ir Ldszlé Ferenc
a jegyzének, hogy a muazeum épitése befejezéséhez
kozeledik és elérkezett az ideje a kerités épitésének,
melynek terveit Kés Kéroly éppen akkor késziti, és
a kapu feldllitdsinak. Egy vizlatot is kiildott és kéri,
hogy a tervezés megkonnyitésére a kapu f6bb mére-
teit adja meg. Sajnos ez nem keriilt el8. A kerités és
benne a kapuk 1912-ben késziilt tervén’®' a dalnoki
esetében egy sajdtos elrajzolds figyelhetd meg—a nagy-
és a kiskapuiv felett, a koszortuigerenda és a kapuivek
kozé Kés Karoly 2-2 plusz gerenddt rajzolt akkor,
pedig a konyokfikat egészen részletesen feltiinteti
és dbrdzolta a kaputiikor hat ablakdt is. A val6szint
magyardzatot egy félreértésben kereshetjiik. Liszlé
Ferenc tgy tudta, hogy a kapu teljes szélessége 523

cm, és a magassdga is ennyi. A tervezd ezt ugy értel-
mezte, hogy a tetd nélkiili szerkezet illeszthetd be egy
négyzetbe, igy a rajz kiszerkesztésekor csak ugy jott
ki az azonos magassdg és szélesség, hogy berajzolta a
plusz gerenddkat. Feltételezem, hogy a leirds a teljes
magassdgméretet adta meg, tehdt ebben benne volt a
tetd, mert ebben az esetben — pdr centis eltérésektdl
eltekintve — nincs sziikség a korrigdldsra. Létezik a
kapurdél még egy felmérési rajz, ez valészinti 1913-
ban késziilt, M1 : 20, vagy M1 : 25-6s [éptékben,
vonalzéval. Taldn ez lenne a pallérterv? Mindenesetre
az elrajzoldsok itt is folytatddnak, ugyanis ezen csak
egysoros a galambbug.*

A kordbban hivatkozott levélben L4szlé Ferenc a
kézbenjard jegyzét arra is kéri, hogy ,,...tekintettel
muzeumunk kulturélis feladataira, anyagi erénk cse-
kélységére s legt6képpen pedig arra, hogy igy a csa-
ldd hirét-nevét ez a kapu hosszu ideig fogja hirdetni
—, sziveskedjék valamivel mérsékelni” az eredeti 600
koronds vétel4rat.??

A méretek megvoltak — ha némi félreértéssel is —,
de a torténet csak a kovetkezd év februdrjaban foly-
tatédott. Végh Mihdly jegyz6 februdr 22-én kelt leve-
lében két dologrdl értesiti Liszlé Ferencet. Az egyik,
hogy a 600 koronds arbdl az eladé ,,...100 korondt
a Muazeumnak visszahagyna azon czélzattal, hogy
neve az utékor szdmdra megorokittessék”. A masik
legaldbb ennyire figyelemremélt6: ,Mivel nevezett
dllitdsa szerint kapujit Budapesten leendé felallitds
végett megvételre Gjélag kérik, az esetben, ha annak
a Székely Muzeum részére leendd megvételi terve
nem lett volna elejtve s az 4r is elfogadhaténak taldl-
tatnék, miel6bbi intézkedés lenne ez igyben fogana-
tositand6”.** Németh Kdroly igazat dllit. Az tdrtént
ugyanis, hogy még 1911 dprilisiban, tehdt még a
Székely Nemzeti Mizeummal nagyjabdl egyidében,
Beluleszké Sdndor, a budapesti Néprajzi Muzeum
munkatdrsa szintén jart Dalnokon — székelykaput
vélasztani a sajét mizeuma részére! O azonban nem
a jegyzbvel, hanem egy helyi foldbirtokossal, Forré
Kirollyal vette fel a kapcsolatot és rogton két kaput

7 BOER Hunor — VARALLYAY Réka 2012, 17.

28 Az épiilet tervezésére a részleteket ldsd BOER Hunor — VAR-
ALLYAY Réka 2010; SAS Péter é. n.

» Erre vall az a levél, melyet Kés Kdroly dprilis 23/24-én irt
Godri Ferencnek. Ez a polgdrmestert értesiti, hogy Semayer
Vilibald, a budapesti Néprajzi Muzeum igazgatdja a ddlno-
ki hdz (bizonydra az 1609-es ajtaji) megtekintésére leutazik
— vagyis Kés mdr ezt megeldzden jért a faluban. SAS Péter ¢é.
n. Erre minden bizonnyal 4prilis 15-én keriilhetett sor, Ldsz-
16 Ferenc jegyzetlapjdn ugyanis ez a ddtum szerepel — VIIIL.
jegyzetfiizet.

3°1911. 06. 27. Végh Mihdly Ldszl6 Ferencnek — Székely Nem-
zeti Muzeum Igazgatdsdgi iratok (tovdbbiakban SzNM Ig.)
153-1911. A midsik kapu akkor Miklés Gdboré volt, valészint

az 1760-as kapurdl van sz6 — ldsd ott. Ez a kapu egyébként nem
szerepel a Ldszlé Ferenc 4ltal felirtak kozote, 1asd 17. 1j.

31 A tervvdzlatot ldsd BOER Hunor — VARALLYAY Réka
2012, 27.

32 SzNM 1190, 1913.

% 1912. 09. 16. Ldszlé Ferenc Végh Mihdlynak — SzNM Ig.
479-1912. A 600 korona jelentds sszeg volt a Székely Nemzeti
Muzeum szémdra, hiszen 1913 janudrjdban a néprajzi gytjte-
mény éves gyarapitdsira 1000 korona ,rendes dllamsegély” ki-
utaldsdt kérik a Mazeumok és Konyvtdrak Orszdgos Feliigyeld-
ségétd] — ldsd SzNM Ig. 10-1913.

%1913. 02. 12. Végh Mihdly Ldszlé Ferencnek — SzNM Ig.
208-1913.
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is meg akart szerezni!® Ezek egyike a 261. sz., 1733-
ban késziilt volt, a mésik a Forréé, vagyis az 1791-es
Gdl-féle.*® Forré Kiroly elfoglaltsigdra hivatkozva
csak augusztus 4-én vélaszolt. A 261. sz. alattirdl azt
irja, hogy beszélt Németh Kdrollyal, de ezt kdvetden
megszakadt a Néprajzi Mtzeum és Forré Kéroly le-
velezése — csak 1914-ben folytatédott az egyeztetés,
immdron csak az 1791-es kapurdl.

1913. mdrcius 9-én, mint azt a jegyzdnek irt le-
vélben is jelezték, Csutak Vilmos és Ldszl6 Ferenc
Diélnokra ment a részletek megbeszélése céljabdl.””
Ez alkalommal leel8legezték a kaput, majd a 100
korondt, kiegészitve a tovdbbi négyszdzat, postai
utalvdnyon kiildték el — mint arrdl a Székely Nem-
zeti Muzeum kitolt6tt formanyomtatvdnya tants-
kodik.?®

Bizonydra valamikor a nydron a kaput lebontot-
tik és Sepsiszentgyorgyre szallitottdk. Ezt a maze-
um bonyolithatta, a kévetkezd irat, iratok ugyanis
azok az drajdnlatok, melyeket két helyrdl is bekértek
és ezekben csak a feldllitds szerepel. A két drajdnlat
kozote lényeges kiilonbség volt, Szabé Mihdly épi-
tési vallalkozé 519,96%, Sinka Jézsef asztalosmester
341,60 korondért vallalta a kapu rendbehozataldt és
felallitdsat.* Természetesen az utdbbi kapta a megbi-
zést. Az drajanlatbdl kittnik, hogy 4j nagy- és kiska-
puszdrnyakat készitettek és a vasaldsok is Gjak voltak.
A kapu ldbainak alsé része mdr Ddlnokon is toldva
volt, ,rdkldbon” dllt, ezt itt is Gjra el kellett késziteni.
Mindkét ajanlattevé mellékelt egy-egy vézlatrajzot
a rikldbrdl, érdekes, hogy Sinka Jozsef egy kébél ké-
szitettet — de azutdn fabdl csindlta meg a kiegészi-
tést. St arrdl nyilatkozik: ,,...el vllalom a kapu alsé
részének mellsd lapjdba a mellékelt rajzszerinti kivi-
telben egy-egy rozetta kifaragdsit”. Ez el is késziilt,
mint az a frissen feldllitott kapurdl készitett fényké-

pen ldtszik. A foldbe keriil§ részeket hagyomdnyos
modon, szenesitéssel tartdsitottak.

A galambbugnak egy részét ki kellett cserélni,
megmaradt az el8lapja és az el8tte 1év8 deszkdk,!
a zsindelyezés természetesen Uj lett. A kapu régi fa-
anyagdt lemostdk és egy rétegben firndjsszal bevon-
tak. Es ami a legfontosabb, a mester villalta, hogy
a kapuallitdst 1913. december 20-ig befejezi. Ez meg
is torténhetett, mert a mdzeum fotétardban a mu-
zeum épiilete el6tt 4ll6 kapurdl 1913-ban késziile
fénykép van — kdzépen valészinti Sinka J6zsef aszta-
losmesterrel, aki biiszkén all miive el6tt.

A délnoki kaput legutébb 2012-ben restaurdltdk,
mint arrél a mizeum honlapjdrdl értesiilhetiink,*
a minden részletre kiterjed6 rendbetétel sordn 1j rdk-
ldbakat is kapott.

2. Késziilt 1751-ben. 360. sz., épittetdje Veres Pé-
ter, utols6 ismert tulajdonosa Darké Mihély/Darké
Miria.®

Az dltalunk ismert mdsodik legdregebb dalno-
ki kapurdl is viszonylag sok fényképfelvétel maradt
font. Huszka J6zsef kozli az elsét. Kényvében erésen
dtrajzolva szerepel, a rajz 1893-ban késziilt.* A ko-
vetkez8k ismeretlen fényképészektdl szdrmaznak,
Viski Kéroly gytjtotte ket 1908-ban,® illetve két
évvel késébb, a kapu akkori tulajdonositél, Darké
Mihdly helyi igazgaté-tanit6tél.® 1911-es ddlnoki
ttjdn kapta lencsevégre Beluleszké Sdndor, taldn
ugyanebbdl az évbdl szdrmazik Szinte Gébornak az
a képe, melyet a Vasdrnapi Ujsdgban kozole.®® A bu-
dapesti Néprajzi Mizeumban van egy felvétel, mely
a Székely Nemzeti Mdizeumbdl szdrmazik, a leltdr
szerint ezt ismeretlen id6ben ismeretlen fényképész
készitette. Az 1960-as években Kénya Adam készi-
tett felvételeket réla.”

% Néprajzi Muzeum Igazgatésdgi iratok (tovdbbiakban NM
Ig.) 67/1911. A Forré Kirollyal dpolt kapcsolatnak egy érdekes
momentuma a SZNM E 424. sz., egy szép cserép oszlopkalyhdt
megorokitd fényképe, melynek hdtoldaldn ez olvashaté: ,6zv.
Forré Karolyné Ddlnok. Cserépkélyha ellenében hajlandé a mu-
zeumnak dtengedni. Tdrsa a néprajzi mizeumban Budapesten.
Alll'télag Bereckben készitették”. A kdlyhdnak nincs nyoma a
budapesti Néprajzi Mzeum gy(jteményében.

3 Részletesen a késébbiekben!

%7°1913. 02. 25. Lészlé Ferenc Végh Mihdlynak — SzZNM Ig. ad
208-1913.

%1913. 03. 31. — SzNM Ig. 316-1913, itt volt valami eltérés
a megbeszéle kifizetési osszegeknél, de tgy tlinik, rendez8dott
—1l4sd 1913. 04. 03. Németh Kdroly levele a SZNM-nek — SzZNM
Ig. 361-1913.

31913.11. 11. — Szab6 Mihély a SZNM-nek — SzNM Ig. 1171-
1913., egyébként 8 volt a miizeum épitésének egyik kivitelezd-
je, a masik Molnar Istvén — lisd BOER Hunor — VARALLYAY
Réka 2012, 18.

41913. 11. 18. — Sinka Jézsef a SZNM-nek — SZNM Ig. 1191-
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1913. A két 4rajdnlat tétel- és mennyiség-kiirdsai egyeznek, tehdt
ezt el6re megkaptdk.

1 A galambbug alsé, tulajdonképpen répdeszkdul szolgdlé desz-
kézata a feldllitds sordn megrovidiilt — a két révid oldali kitolddst
elhagytdk, és mintha keskenyebbé is vélt volna a fényképek ta-
nisdga szerint.

2 www.sznm.ro, 2011. 10. 04., Megiijulé székelykapuk.
%1971-ben az utébbitdl visirolta meg a Székely Nemzeti M-
zeum. Darké Mihdly felesége Veres Méria volt — KICSI Sdndor
20006, 138.

“ HUSZKA J6zsef 1895, 11, 9. dbra — az eredeti fényképet nem
sikeriilt megtaldlnom a NM gylijteményében.

“ NM E 64.638 — Dr. Késa Janostdl.

4 NM F. 64.657.

“NMF 13.171.

4 SZINTE Gabor 1911, 293.

“ NM E 64.471 — valészind azonban, hogy ezt is Gere Istvdn
készitette 1913-ban, az 1733-as kapurdl késziilt felvételeivel egy
idében.

0 SzZNM KONYA 11, 30, 31, 32-1961, 1966, 1968.
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Ennél a kapundl a felirat, annak értelmezése okoz
tobbek kozott nehézségeket. Huszka Jozsef olvasa-
taban: ,,Fieri Curavit Generosus Dominus Petrus Ve-
res una conjuge Helena Kovdts Anno CDDCCLI. ™',
Szinte Gédborndl: ,Fieri curavit benerosus Dominus
Petrus Veres unacum Conjuge Heléna Kovdts Anno
CIDDCCLI. »? Mindkettd tartalmaz hibdkat,>® de
nem is ez a problematikus, hanem maga a tény,
vagyis hogy Veres Péter nemzetesur, akinek a felesé-
ge Kovdces Helena/Ilona, vajon azonos-e az 1733-as
kapu készittetSjével? Mdr a 261. sz. alatti felirata is
elgondolkoztatd, egy esetben fordul még els, hogy
feltiintessék, hdny éves volt a kapu dllitéja e neves
esemény idején. Igaz, ez egy kiskapun szerepel, az
Alsé-Fehér megyei Magyarlapddon 1731-b8l.>* Mi-
ére 6rokitették ezt meg? Es miére készittetett Veres
Péter tizennyolc évvel ez utdn egy Gjabbat, méghozz4
egy miésik portdn?

A készités idejének rémai szimokkal, és valészin(i
nem is tokéletesen tortént megdrokitése némi kava-
roddst is okozott. Huszka egyértelmiien 1751-nek
olvasta,” és ezzel Szinte is egyetértett.’® A fényképek
muzeumi leirékartonjain viszont meglehetésen vil-
tozatos évszdmok vannak, a Viski Kdroly dltal be-
gyljtdtteken kovetkezetesen az 1704-es,”” a Székely
Nemzeti Mtizeumbdl szirmazén 1740 szerepel.*®

A fieri curavit”, azaz ’csindltatta’, ‘megcsindltat-
ta nem ritka fordulat, példdul épiileteken,” a Csik-

somly6 és Csiktapolca kozotti Szent Antal kdpolna
harangjénak feliratdban,® de Végles virdban még egy
dgyun is olvashat4.’ Nagykapun azonban meglehe-
tésen ritka: 1743-ban Lisznyén,** Csikszentsimon-
ban 1777-b81,3 1798-ban Hatolykdn® késziilt ilyen
felirat. A lisznydi kapu erésen kiilonbozik a ddlno-
kitdl, a masik, a viszonylag kozeli hatolykai idében
tdvoli — és nem is tudjuk, hogyan nézett ki —, a szent-
simoni pedig meglehetésen messze van, igy a fel-
iratban haszndlt kifejezés valészin(i azonos forrdsbél
szdrmazik és nem azonos készitére vall.

A 360. sz. portdn allt az a Veres-kuria, melynek
egyik ajtokeretén ,, Nicol. Zaniz. Anno Domini 1609
Die decemb. SI. vagy ST.” felirat tantskodott az épii-
let kivételes kordrol.® Szinte Gdbor tgy véli, hogy
Nicol. Zaniz. a faragémester lehetett.®® Az eredeti-
leg kéthelyiséges kuria kibévitése és a fényképekrdl
ismert megjelenésének kialakitdsa Szinte Gabor sze-
rint a kapudllitds idején tortént.”” Lészl6 Ferenc sze-
rint azonban mar korabban, 1742-ben toldottik ki
az épiiletet.®® A toreénet rekonstrudldsic bonyolitja,
hogy a mdsik Veres-kiria — ahol az 1733-as kapu volt
— szintén tobbszor dtépiilt. Az 1609-eshez hasonéan
két helyiségbdl allé eredeti épiilet, ugyancsak Laszl6
Ferenctdl tudjuk, 1610-20-ban késziilt. Ezt 1768-
ban megtoldottdk egy, a régihez hasonlé elrendezésti
résszel, és a kettdt egy ,eresz’-szel kapcsoltik ossze.
Az eseményt egy gerenddn meg is orokitették, hogy

ST HUSZKA Jézsef 1895, 11.

2 SZINTE Gdbor 1911, 292.

%3 Generosus/benerosus, una conjuge/unacum conjuge, az elsd
esetben a Huszka-féle a j6, a mdsodikban Szintéé, azzal a kiegé-
szitéssel, hogy una cum conjuge a teljesen helyes.

> Ez egy koronds-sirkdnyos kapu, felirata L,ZOLDI ISTVAN
TSINALTA 44DIK ESZTENDOS KORABAN”. Az évszdm a
felirat felett: 1731. Mint Kés Kdroly irja, ez egy egykori kurtane-
mes portdjdt diszitette. KOS Kiéroly 1978, 77, 49a, 78.

5> HUSZKA Jézsef 1895, 11.

5 SZINTE Gabor 1911, 292.

7 NM E 64.637, 64.638 — s6t ez utébbindl a leltdrozé meg-
jegyzi: ,Epiilt:1704-ben” (és nem mint a felirat a képen mondja:
1670-ben), vagyis a Ddlnokrdl szdrmazé — mint a kartonon ol-
vashaté — nagy alakd pozitiv kép hdtuljin volt egy téves datdlds.
' NM E 64.471

% Pl. Arva vérdndl az alsévir 1611-es Thurzé-féle épitkezését
megorokitd verses felitatban: ... Thurzé6 Comes Has aedes adita
haec fieri curavit” — Arvai vir — Vasdrnapi Uj.rzz’g 1854-1860,
epa.oszk.hu/00000/00030/00187/.

© + G. D. STEPH. APOR IN HON. B.V. MARIAE
CUR./1682. FRACTAM REFICI CURAVIT FIERI/IOHAN-
NES LASZLO ANNO 1781 SP. D. — wwuw.szereda.ro/hulbit.
phpif=szentantal; hasonléan harangfeliratban Fehérgyarmaton
1587-b8l: febergyarmat.hulrefhonlap/rort. html, Baktalérdnthdzan
1596-bdl: lexikon. katolikus.hu/B stb.

o1 ,Sp. Dominus Sés de Poltdr Eqes auratus, fieri curavit”— VALYI
Andrds 1796, 635.

62 Rdad4sul vagy eredetileg, vagy a lejegyzés miatt hibdsan: ,Fueri

Curavit Georgius Intze Anno 1743 11 diebus aprilis” — HUSZ-
KA Jézsef 1895, XIX. Tébla.

% Hanc Portam Curavit Fieri Simon Andr. Cum Suo Consore
Lucia Adorjén Anno 1777. die jun” — HUSZKA Jézsef 1895,
XVI. tébla.

¢4 Curavit fieri Johannes Finta Anno 1798” — HUSZKA Jézsef
1895, 35.

© SZINTE Gébor 1911, 291-292, a leirds megjelent még: Egy
hdromsziz éves székely hiz, Székely Egyesiileti Képes Naptdr és
Evkényv az 1912-ik szokd évre, XXX, 48—49.

 Ez nem tdl valészind, igaz, a galambbuigos kapukrdl szélva,
de Szabé T. Actila tgy véli, hogy a mesternevek a korai emlé-
keken azért nem szerepelnek, mert a megbiz6, azaz a foldestur
tdrsadalmi stdtusza nem engedte, hogy ,,...neve mellé a mavé-
szi alkotdst készité népi mester neve is odakeriiljon” (SZABO
T. Atdila 1977, 323). Gazda Eniké hivta fel a figyelmem arra,
hogy a rovidités Szaniszlé Miklds lehet. Igaz ugyan, hogy a kézel
egykortt 1602-es lustrdban Ddlnokon nincs Szaniszld, viszont
FelsGcsernatonban hirom ,,Zanizlo Miklos” is van, mindhdrman
,L7, azaz 168k, Lemhényben (Lehmen), Kilinben, azaz Sepsi-
kilyénben és Nagygalambfalvdn fordulnak még el8 a Szaniszlok
— Székely Oklevélrdr, 1V, 49, 53, 66, és meglehet8sen népszert
kozottitk a Miklds keresztnév.

7 SZINTE Gabor 1911, 292.

6 Az ¢épiiletet lebontottdk, ennek ideje kissé bizonytalan. Kicsi
Séndor tgy tudja, hogy 1912-ben, csak a pincéje maradt meg és
erre tették a régi ajtélapot (KICSI Sindor 2006, 138). Az épii-
letet ma Darké-kariaként ismerik — Uo., 100. A datdlt ajtdkeret
Sepsiszentgydrgydn a Székely Nemzeti Mdzeumban van.
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renovaltdk: ,, Veres Péter és fia Veres Ldszlo feleségik Szé-
kely Eva é Didk Debora anno 1768 dio 1-ma Juni.’”

A dalnoki reformdtus egyhdz anyakényvei 1772-
t6l kezdédben maradtak font,”® igy Veres Péterrel
kapcsolatban  kovetkeztetésekre vagyunk utalva.
Valészint 6 az, akit a bejegyzésben , tekintetesnek”
neveztek, és 1780. junius 4-én hunyt el — elég szép
kort megélve. Egy Veres Péterné 1774. janius 7-én
halt meg — 6 lehetett az 1733-as és a mdsikon, az
1751-ben késziilt kapun Kovéts Ilonaként megors-
kitett feleség. Az elsé kapudllitds feltételezhetéen
egybeesett egy nagy csalddi eseménnyel, fiuk sziileté-
sével: egy Veres LdszIl6 haldlat 1801. szeptember 22-
én jegyezték be és 68 évesen tdvozott az élék koziil,
tehdt 1733-ban ldtta meg a napvildgot. Az 6 felesége
lehetett Didk Debora. Nem vildgos, hogy ki lehetett
akkor az a Veres Péter, akivel kib&vitették a karidt és
akinek Székely Eva volt a hites térsa.

A kapu gondos munkdval diszitett, a két széls6
oszlopot kiviilrél az oldalkdzepein ,,v” alakil bevdgi-
sos, egymidstdl vizszintes borddval elvalasztott koc-
kasor, az iveket pedig lohere szalagdisz keretezi. Az
oszlopokon és a nagykapu ivére behajléan indadiszt
faragott a mester, a visszahajl6 indakacsok 6tszirmu
virdgban végzédnek. Az iveket kisfejl szegsor kiséri.
A nagykapundl a konyokkotés és a fiiggdleges és viz-
szintes oszlop kozotti hdromszoget egyetlen, hdrom-
szirmd, plasztikusan kifaragott, Huszkdndl ,székely
liliom”-nak nevezett virdg tolti ki.

A kiskapu feletti, vizszintes, az oszlopok véjataiba
becstsztatott deszkakbdl késziilt kaputiikor faragott
diszitése mdr Huszka képzeletét is megmozgatta.
A két, feliil nagyobb, alul kisebb, két, illetve egy ro-
vatsorral keretezett kor szerinte a nap és a hold. Ugy
véli, ez a Veres csaldd cimere, melyet a ,hold” melletti
szirén és medve, valamint a ,,napon” fekvd krokodil
— ez utébbi a cimer sisakdisze — egésziti ki.”!

A helyszinen késziilt fényképeken nem minden
dbrdzolds vehetd ki egyértelmtien, neheziti a helyze-
tet a hidnyz6 legfolsd deszka is.”? Szerencsére a kapu-
titkrot a muzeumba keriilése utdn, restaurdle dllapo-

tidban Boér Hunor alaposan megfigyelte.”” A hirom
figura koziil a fels8 egy sirkdny,”* mely szemben 4llva
jobbrdl balra repiil, a nagykapunyilds felé eséen van a
— szerinte — hdrom fejének kezdete, a felcsapédo far-
kénak felsé része a megsemmisiilt deszkdn lehetett,
viszont nem kizdrt, hogy teljesen visszakunkorodott
és a test alatt ldthat6 a vége. Az is hozzdtehetd, hogy
ldba mindenképen van, és a hdtdn taldn a szdrnya
kezdete vehetd ki. A kisebbik kor alaku faragds mel-
lett a nagykapu feldl & is sellét ldtott, a mésik oldalon
azonban nem medvét, hanem egy oroszlint ismert
fol. A két korong koziil a felsé nagyobbnak 55 ro-
vata, kiilléje van, hozzdtehetd, hogy a belsé gytirlin
nekem 48-at sikeriilt megszdmolni, az alsé kisebben
Boér Hunor 27-et szdimolt meg, én az egyik fénykép
erds, nem tiszta felnagyitdsan 28-at. A fels6 korong
kézepén egy lyuk van — természetesen nem lehet tud-
ni, hogy ez a faragdssal egykoru, vagy valamiféle uté-
lagos magyardzatként késébb késziilt.”

Ugy ldtszik Huszkdnak is nehézséget okozott a ka-
putiikor, mert a cimermagyardzat mellett’® felved,
hogy az dbrézoldsnak valamiféle mitolégiai vonatko-
zésa is lehet. A sirkdny a nagykapukon eléggé ritkdn
fordul elé. Jelenleg mind6ssze egyrél van tudomi-
som, ez a Ddlnoktdl meglehetésen tavol, Kispetri-
ben (Kolozs m.) allt. Bitky Zsigmond fényképezte
le az 1900-as évek elején,”” a nem tdl j6 mindségii
fényképen lithaté galambbigos kapu felirata nem
olvashaté, a nagykapu két konyokfdjin van egy-egy
koronds sdrkdny vagy kigy6. Egy mésik esetben cin-
teremkapun fordul elé. Az 1794-ben a szentgericei
unitdrius templom keritésébe készitett kapun a két
folsé sarokba faragtik a szimmetrikusan elhelyezke-
dé, szdrnyas, pikkelyes testd, lefele kunkorodé farka
figurdt, melynek egyetlen, tdgra nyitott szdju feje’® az
erbteljes, kinyujtott nyelvnek koszonhet8en hdrmas
tagoléddst mutat. Ez utébbit azért érdemes megem-
liteni, mert nem kizdrt, hogy a dalnoki sdrkanynak
sem hdrom feje van, hanem kitdtott szdja kinyujtott
nyelvvel.” Marosszéken a 19. szdzad kozepén volt
egy ,sarkdny-divat”, ezeket a kiskapukra faragtdk és

® Ldszlé Ferenc (XXIV. jegyzetfiizet 1913/14) az akkor Németh
Kéroly tulajdondban 1évé hdzrdl azt is feljegyezte, hogy faragott
gerenddk vannak benne.

70 Az anyakonyvi adatokat Kocs Janosnak koszonom.

7" HUSZKA Jézsef 1895, 11-12.

72 Az 1960-as években késziilt fényképek tantsdga szerint ezt egy
sima, faragatlan deszkédval péroledk.

73 Kérésemre leirta megfigyelését — melyet itt is megkoszonok
neki. A kapu mizeumi tdrténetée ldsd késdbb.

74 KICSI Sdndor 2006, 139. Szerinte ,,...a napkorong felett egy
virdgdgyon nyugvé nd, a napkorong alatt egy csokrot tarté hab-
ledny és egy griff” ldthaté.

75 PL. egy botot beledugva napérénak értelmezték, vagy egyszer-
en csak egy nagyobb feju faszeg volt benne.
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7¢ Ennek a ddlnoki Veres csalddnak nem ismerjiik a cimerét, a va-
l6szintsithetd leszdrmazottak sem tudtik. Hasonlé heraldikai fi-
gurdkat egyiitt tartalmazé cimer Boér Hunor szerint nem ismert
a Székelyfoldon.

”7NM EA. E 3514.

78 A kapu ma a székelykeresztiri Molndr Istvdin Mtzeumban van
kidllitva, rajzdc ldsd SZINTE Gébor 1909, 5. tébla 1.

7 KUTVOLGYI Mihély — PETERFY Liszlé 1987. A belsd cim-
lapon és a 98, 99. képen kozol egy nagyon szép, tdbb sdrkdnyt is
tartalmazé faragvdnyt. Sajnos a kétetben nincsenek képaldirdsok,
a szdrmazési hely felsoroldséban pedig a 98-as képnél Nydrdd-
szentbenedek, a 99-esnél Szentgerice olvashaté. Pedig egyértel-
miien ugyanarrdl a faragvdnyrdl van sz6, amelynek a képek alap-

jén osszedllithat a toredékes felirata ,EPITTETTEK ...ROF
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esetenként a stilizdlisban addig jutottak, hogy a ko-
rona inkdbb taréjnak t(inik.*

A rurdlis mivészetben mds mifajokban is el6-
fordul a sdrkdny, igy fel-felttinik a festett templom-
mennyezeteken, gyakran idézik a krasznai (1736), az
azonos mester festette sziligyballai, valamint a szi-
lagylompérti (1778) — mindhdrom esetben hétfejii
— figurdkat.®!

A sérkdnydbrizoldsokndl alapvetSen azt nehéz
eldonteni, hogy valéjaban mirél is van sz6. Hiszen
a véltozé szdmu fejjel rendelkezd képzeletbeli lénynek
hol szérnya is van, hol nincs, de a szdrnyas lehet bazi-
liszkusz, melynek kakasfején a taréj korondvd ,,neme-
sil”, és akkor mdr, kiilonosen, ha a szdrny hidnyzik,
koronds kigyorél is beszélhetiink. A kigy6 mivoltat el-
dontd ldbatlansdg sem biztos timpont, hiszen ennek
léte vagy nemléte esetleges, f6leg a faragvinyokndl.®*

Faragott nagykapun a sell§ vagy szirén ezen ki-
viil mdshonnan nem ismert, inkabb csak a festett
templomi mennyezeteken fordul el8, a pardznasigot,
a kisértést szimbolizdlva.® A ddlnoki faragvinynal
a szirén forditott 4lldsi — nem szembe fordul a ki-
sebbik koronggal, holddal (?), hanem a hdtdt mutatja
neki.’

Az oroszlin mdr gyakoribb szerepls, de nem az
ilyen épitményeken. Igaz, Torddn, egy 1816-ban ké-
sziilten ot is van, hdrom a kapuoszlopokon, egy-egy
pedig a nagykapu ivének kitoltésében.® Ez esetben
feltételezhetd valamiféle épitészeti elékép kovetése,
hiszen példdul — igaz, tetemes tdvolsigra — Székely-
zsomboron egy 1818-ra datdlt oromzatd hdz falazott
nagykapujdra készitettek egy-egy, a kapunyilds feletti
fiizért tartd oroszlnt.

A nap midshol is megjelenik a kaputiikérben, igy
rogton az elsd ismert emléknél, a mikhdzi ferences
kolostor 1673-ban késziilt kapujin, de ez teljesen
mds megfogalmazdsi.®® Csikbol két 18. szdzadi ka-
put ismeriink, melyeknek kiskapuja folott nap talal-
haté, 1761-bél Csikmenasdg-Pottyandrél®” és Csik-
szentgyorgyrl 1775-b8l.*® Ezek a napok, esetleg
forgérozették is kiillonboznek a ddlnokitdl. Az pedig,
hogy az itt lithatéhoz hasonléan, a nap, forgérozetta
stb. alatt ott legyen egy madsik, rovatkolt keretezésti
korong, hold?, méshol nem fordul elé.

Veres Péter tehdt nemcsak a kapudllitds koralmé-
nyeivel, a felirat bizonyos részeivel, elsésorban a da-
téldssal, hanem a kaputiikdr bizonydra téle szdrmazé
»program’-jdval is megvélaszolhatatlan kérdések so-
rdval szembesiti a két és fél szdzaddal késébbi kuta-
tot. Legfeljebb feltételezhetjiik, hogy valahol latott
egy hasonlé kompoziciét, és ennek elkészitésével biz-
ta meg a kaput faragd mestert.

A kapurdl ezutdn csak a 19. szdzad végén, a 20.
szézad elején hallunk tjra. Allapota ekkor midr elég
rossz, a Huszka-féle képen is lthatd, hogy raklibazva
van, a kaputiikor vizszintes deszkdi kissé lecsisztak és
a legfolsd, legkeskenyebb ki is esett, az egész szerke-
zetet pedig hdtulrdl, az udvar fel§l megtdmasztottdk.
Nem kizart, hogy mar ekkor is megvoltak az utca fe-
18li erésitések is — csak a jobb lithatésdg miatt hagyta
el els6 kozldje ezeket, az 6sszes fényképen meglévd
pézndkat. 1911-ben megjelent cikkében Szinte Gé-
bor javasolja a kapu megmentését.”’

Erre azonban akkor nem keriilt sor, csak 1971.
janudr 8-dn szdllittatta be a Székely Nemzeti Muze-
umba Gazda Kldra — a szétszedett kapu anyagit.”

OLDALAGI SIGMON ES... N:ERTSEI...”. A kényv utdszavé-
ban a Nagykenden elékertilt, eredetileg a templom karzatdt diszitd
sarkdnyokat emliti Péterfy LiszI6 (167), melynek faragéja — sze-
rinte — az udvarhelyszéki illet8ségli Csikfalvi Csék Jénos volt, aki
a templom mennyezetét is festette. A mennyezetfestdre vonatkozé
adatot, jel6letlentil, valészinti Kés Kdrolytdl veszi, aki a mennyezet
elkészitését 1788-1792 kdzottre teszi (KOS Kiéroly 1978, 139).
% Lisd KUTVOLGYI Mihdly — PETERFY Laszlé 1987,
108-112. kép — Nagykend, 113-118. kép — Szabéd, 166-167,
ez utébbi helyen Péterfy Ldszl6 hivatkozik Orbdn Baldzsra, aki
felfigyelt az errefelé szokdsos ,egymdsra acsarkodé krokodil
par’-okra. Errél Orbdn Baldzs Mez8csdvds cinteremkapujdndl
sz6l, de nem azt irja, hogy ott ldtott volna ilyeneket, hanem:
LA templomkerités kapuja mintaképe az ezen vidéken divatos
udvarkapuknak, melyeknek cserfdbol késziile krives nyilata £6-
16tt dombormiivii arabeszkekkel diszes tabldzat ékeskedik; ez or-
namentikdbdl ritkdn marad el az egymdssal szemben agyarkodé
krokodik-pdr, valamint annak neve, ki az ily kaput Isten kegyel-
mébdl dllitotta”. Mezéfelén emliti még a kiskapuk ,krokodik”
vagy mds ,dllatjeles ékitményei”-t (ORBAN Balizs 1868-1873,
IV, 195). A nagykendi sirkdnyos kapukat Kés Kéroly is kézolte
(KOS Kiéroly 1978, 74-75, 45.b és 46.a. rajzok), és a magyar-
lapddit — részletesebben ldsd kordbban.

81 Legutobb ldsd FEJOS Zoltdn (szerk.) 2008, 145-146.

82 A kigyé szertedgazéd kérdéskorével, mely a népi épitészetet is
érinti — l4sd hdzikigyd, vagy a kiskapuk tetejére elhelyezett kigyd
alakd deszkadisz az Alfold keleti peremének falvaiban stb. — itt
most nem foglalkozom, a kérdésnek béséges szakirodalma van,
a Magyar Néprajzi Lexikonban is tobb szécikk taldlhaté réla.

8 ZENTAI Tiinde 2009, 23. kk.

8 A hadadi Wesselényi csaldd cimerén is igy 4ll a sell8.
 TEGLAS Istvan 1914, 125, NM EA. F. 63426.

8 BALASSA M. Ivdn 2011, 106. kk. — ez esetben felvetem, hogy
Szent Ferenc Naphimnuszdra utalhat az dbrdzolds.

8 Ma Sepsiszentgydrgydn a Székely Nemzeti Mdzeum csiki por-
tdja eldte — eredeti helyén is ez eldtt a hdz el6tt dlle. Gazda Enikd
elsésorban forgérozettdnak tartja a diszt, ,,...mely egyes kutatok
szerint 8si napszimbélum”. GAZDA Eniké 1999.

8 Kaputitkrében nagy méretd stilizdle rozetta taldlhat6, ame-
lyet fels6 részén keskeny, visszakunkorodé szélt félkords fv vez”
— GAZDA Eniké 2008, 216.

8 SZINTE Gébor 1911, 292.

% Gazda Eniké szives kozlése — leltdri szdma N. 369. Méretei ek-
kor: szélessége és magassiga 520 cm, a tetSzet szélessége 90 cm.
Az eladé Darké Mdria, a kordbban mdr szerepld Darké Mihdly
iskolaigazgat6 — a kapu tulajdonosa 1913-t4l — ldnya volt.
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A kaput megfelel§ restaurdlds utdn, melynek sordn
a szemben baloldali, a konyokhdromszoget kit6ltd és
miér a 20. szdzad elején hidnyzé ,székely liliom”-ot,
valamint a kaputiikor legfelsd deszkdjdt pétoledk, fel-
dllitottdk a mizeum udvardn, a kapusor részeként.”
A kapu azonban kissé megdélt és a csapadék réfolyt,
ennck kovetkeztében 1997-ben gombakdrosodis
érte. Le kellett bontani, a fert6zést vegyszeres kezelés-
sel sikeriilt megsziintetni és jelenleg raktirban vérja
az Gjbdli felallitdsi.

3. Késziilt a 18. sz. kozepén (é. n.)

Az elébbi kapunak egy pdrja is volt. Erre mdr
Huszka Jézsef is felfigyelt. Mint irja, egymds mellett
hdrom telken a Miklds csaldd lakik, és mindegyik te-
lek el6tt régi kapu dllt. A most targyaltrdl csak ir”
és néhdny diszitésrészletét kozli.”> A Néprajzi Ma-
zeumban 6rzott Huszka-fényképek kozote megtalal-
haté a képe — valéban nagyon rossz dllapotban volt.
Hidnyzott a kaputiikre, fedése kozépen behorpadt,
a kapuszdrnyak is szétes6ben voltak és a kozépsé,
a nagy- és a kiskapu kozotti oszlopot valamikor ki-
cseréleék, erre vall, hogy nincs rajta diszités.

Az azonban egyértelm(, hogy ugyanaz készithet-
te, mint az 1751-es Veres-félét. A nagykapu ivének
diszitése, a két konyokhdromszog hatalmas székelyli-
lioma, a feliiletek finom indasorfaragvdnya, a zdbék
szélének l6hereszalagja megerdsiti véleményér. Hu-
szka feltételezi, hogy ez esetleg valamivel régebben
késziilt, mint a mdsodik Veres-kapu, de lehet, hogy
erre csak az dllagdbol kovetkeztetett.

Errél a kaputdl a tovdbbiakban semmit sem tu-
dunk, valészinti a 19-20. szdzad forduléjénak kor-
ny¢kén megsemmisiilt.

4. Késziilt 1760-ban. Epittetdje Miklés Istvin

A misodik Mikl6s-féle kapu tobb szempontbdl
is fontos. Huszka J6zsef A székely hdzban sem fény-
képét, sem rajzdt nem kozli, a szévegben viszont azt
mondja réla, hogy kivitele egyszerti, de egész feliiletét
leveles-indds disz boritja, a nagykapu ivének kdzepén
nincs kontyfadisz. Az 4ltala kozolt feliratok minde-
nekelStt a megrendelét nevezték meg: CURA: GE-
NEROSUS : DO : STEPHANUS MIKLOS 1760.
Tehdt ez is nemesi telken dllt. A kapu ivének alsé
részén a készitd is megorokitette magit: MICHAEL

MOLNAR FFECIT DE FELCSERNATON DIE
17 MAY.*

Készitett viszont réla egy rajzot, mely tobb helyen
megjelent, és eredetije megtaldlhaté a Néprajzi Ma-
zeum gyUjteményében.” A rajz alapjdn azonosithat6
a fénykép, melyet valészinii technikai hidnyossigai
miatt nem kézolt,” és amelyiken a nagyméret(i tiveg-
negativ tanulmdnyozdsa sordn kivehetdk a kontyfin
1év6 felirat elsé betdi: Cura... A tobbi része nem ol-
vashaté és a mondott helyen a készitét megnevezd
szoveg sem vehetd ki.

A rajzon a kozépsé zibé és a nagykapu ivének
diszitése lathatd. A fiigg6leges részen egy kozépten-
gelybdl kiinduld, alul szerényebb, felfelé haladva
mind disabb indadisz van, melyek visszahajl6 kacsa-
iban nincs virdg. Ezt értelmezte Huszka istenfinak.
A motivum nem hajlik be a hénaljhdromszégre, ott
egy nagyméretd, szimmetrikus levélkompoziciét he-
lyezett el a faragd.

A kiskapu feletti tiikor — a fényképbdl kitetszéen
— V alakban szorosan 6sszeillesztett falcolt deszkdk-
kal van kitoltve. A meglehetésen ritka megolddsnal
— lasd késébb — elgondolkoztats, hogy kiilsé részén
nincs egy, mér csak az elemek rogzitése szempontjd-
bdl is fontos léckeret. Nem kizart, hogy a 19. szdzad
végi dllapot nem eredeti, hanem egy javitds eredmé-
nye, melyre az 1801-es kapu szolgdltatta a mintt.
Eredetileg esetleg olyan, keskeny, profilirozott 1écek-
bél kialakitott kaputiikre lehetett, mint a harmadik,
1763-ban késziilt Miklés-kapunak. Az ilyen titkor-
kitoltés nem tdlzottan tartds, mint ezt f6 elterjedési
teriiletén, Csikban megfigyelhettem.

Huszka Jézsef feltételezi, hogy a készité mes-
terségére nézve is molndr lehetett. Véleményem
szerint ez a Molndr Mihdly inkdbb faragémolnir
volt,”” aki a kornyék mds telepiilésein is dolgozott.
A 19-20. szazadig a készitékre és lakohelyiikre
rendkiviil kevés adattal rendelkeziink, ezért is be-
cses ez a feljegyzés.

5. Késziilt 1763-ban. Utolsé ismert tulajdonosa
Miklé6s Zsigmondné.”

A kapu ivének alsé felén olvashaté a készités ideje:
»Anno 1763”7 Az el8bbi és az utébbi készitése ko-
z6tt mindossze hdrom év telt el, valamint az a koriil-
mény, hogy itt is a kapuiv alsé felén orokitettek meg

1 Ebben az id8ben tbb fénykép is késziile réla, tobbek kozote
egy szines is, ami azutdn az interneten mint zdgoni kapu szere-
pelt: http://www.kepeslap.com/Sz%E9kelykapu_IMAGEshow.
asp?imageid=2583788&userid=18083.

2 HUSZKA Jézsef 1895, 13.

93 HUSZKA Jézsef 1895, 40, 42. dbra 3.

94 HUSZKA J6zsef 1895, 12.

% PL. HUSZKA Jézsef 1898, 8; HUSZKA Jézsef 1908, 179, az
eredeti: NM EA. Rajztdr R9702. A rajzon a felirat: Miklés Istvin
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kapujin Ddlnokon. ,,1760” Cserndtoni Molndr Mihdly csindlta.
% NM EA. E 76072.

7 A faluban mér 1635-ben t8bb Molndr csalddneviit sszeirtak
— Székely Oklevéltir, V, 143-145. — kozottiik bizonydra nemesak
lisztesmolndrokat. Ugyanezen a lapon az 1801-es kapu diszitését
is lerajzolta, felirat: Miskolczi Vilmos kapujdrél Délnokon (Hd-
romszék m.) ,1801”.

8 HUSZKA Jézsef 1895, II. T4bla.

9 HUSZKA J6zsef 1895, 13.



Délnoki 18. szdzadi galambbugos kapuk

egy fontos informdciét, elképzelhetévé teszi, hogy ez
szintén a felsécserndtoni Molndr Mihdly munkdja.

Szerkezete erételjes, figyelemremélté a nagykapu
ivének kialakitdsa. Nem, vagy nemcsak a konyokfa
van {vesen megfaragva, hanem a gorbiiletet még egy
betétszertiséggel fokozza, melynek szerkezetileg nincs
is szerepe. A konyokhdromszogeket a konyokfihoz
hasonléan ivesen megfaragott végi, szeggel rogzitett
lapoldsos elemekkel tolti ki, igy nyer a diszitéshez
sima feliiletet. A nagykapu ivének kozepére rendki-
viil erételjes kontyfadiszt készitett a mester. A kiska-
pu szemoldokfdja egyenes. Felette oldalt és feliil erds
plasztikdju keretezés tartja a hdrom fuggéleges desz-
kébdl késziilt bajusz mintdja dctoréses tikorkitoleést.
A galambbugot ez esetben is konzolok tartjak, a més-
hol gyakran hevenyészett elemek itt gondos kialaki-
tasuak.

A kapu feliiletének diszitése eltér a kordbbi, fény-
képrdl ismert dalnoki emlékektdl, koztik az 1760-
astdl is. A zdbékon két egymidssal dlelkezd szdr fut
fel, és az egyikrdl balra, a mésikrél jobbra hajlanak le
a kunkorodé oldaldgak, végiikon erdsen stilizélt be-
fejezé-, levélnek és virdgnak egyardnt t(ing disz van.
Mig a kordbbi kapuknal ezt és a kapuiveket [6heresor
kiséri, itt az egész oszlopot kit6lti a minta, éppen gy,
mint az 1760-ban késziiltnél. A nagykapu konyok-
féi 4ltal bezdrt hdromszogeknél az egységes feliiletetet
szépen formalt kacskaringébdl, ennek cstcsdn fordi-
tott sziv alakd virdgbdl formalt mustrdval tole6eeék
ki. A kontyfa diszitése hdrom részre tagolédik: egy
a kaputiikor felett, kettd a kontyfadisz bal és jobb ol-
daldn van — mindegyik a t6bbihez hasonlé, rendkiviil
lendiiletes inda. Az egész diszités jellege azt a valtozdst
tiikrozi, amikor mar a szerkezet dekorativitidsa mellett
egyre nagyobb hangsulyt kap a feliilet diszitése. Igaz,
itt még a faragott diszitdelemek kevesebb feliiletet
foglalnak el, igy vizudlisan kiemelkednek az alapbél.

A fénykép tantsdga szerint a kapu a 19. szdzad
végén jo dllapotban volt. Ezért vagyunk kissé bizony-
talanok a tovdbbi sorsét illetden. Ldszlé Ferenc jegy-
zetfiizetében — mint ldthattuk — szerepel a négy kapu
kozott mint Miklés Zsigmond kapuja. A falu jegy-
z8je és Lidszlé Ferenc kozotti levelezésben viszont fel-
bukkan egy kapu, amely Mikl6s Gaboré volt, de azt
még 1910-ben lebontottak és eltiizeltdk, a levélvaltds
idejére, 1912 nyardra pedig mdr csak egy gerendd-
ja volt meg.'” Az akdr ez is lehetett, de nem kizirt,

hogy a szintén ismeretlen sorsu 4. kapura vonatkozik
ez az adat.

6. Késziilt 1791-ben. 216. (203.) sz. Készittette
dilnoki Gadl Istvdn, utolsé tulajdonosa Gadl Zsig-
mond.

1791-ben késziilt, Huszka Jézsef csak annyit ko-
z0l, hogy ez az évszam van belevésve, de a helyét nem
adja meg.'""" Az dltala készitett két fényképen'® és
a Székely Nemzeti Mzeumban 6rzotten'® sem ldt-
haté a datdlds.

A kapu feliiletének diszitése az elébb bemutatot-
takhoz hasonld, ugyanakkor néhdny jelentds egyé-
ni sajétossiga is van. Mindenekel6tt a zdbélibakon
nagyjabdl a kiskapu ivének induldsdig folnyualé ,csa-
vart oszlopdisz” — esetiinkben inkdbb egy erdtelje-
sebb kotélvastagsdggal. Induldsit az alsé tolddsok,
a rdklidbak miatt nem ismerhetjiik, f6lil egy erésen
stilizdlt, hdrom levél- vagy sziromszertiségbdl 4llo,
szokatlanul kisméret(i oszlopfében végzédik. A di-
szitésre Haromszékbdl ez az egyetlen ismert példa,
a tobbi kizdrélag Csikban van, vagy volt.'” Ezek kii-
16nboéznek a ddlnokitdl, oszlopféjiik sokkal nagyobb
és egyaltalin nem hasonlit az épitészeti eléképre.'”

Szerkesztése hasonlit az 1763-as Miskolci-kapura,
a nagykapu felsé részénél itt is azokat a konyokfdhoz
hasonld, ivesen lapolt, lithatdan egyezd vastagsigu
kitoleést készitettek, ami lehetévé tette, hogy az osz-
lopokon, a csavart disz két oldaldn is felfutd, az ivnél
két irdnyban szétvdl6 inddk kozott egy-egy nagymé-
ret(i sarokdiszt készitsenek. A kaputiikor tomor, ezt
is egy hatalmas disz tolti ki — egy értelmezhetetlen
négyszogszerliségbdl kiindulé, vizszintesen és fiiggd-
legesen is tengely-szimmetrikus, nagyméret(i tulips-
nokbdl, levelekbdl és inddkbdl késziilt kompozicié.

A kaput Gadl Istvan dllittatta, akinek a lednya
Gadl Terézia volt — a magyar biedermeier festészet
kiemelkedd alakjénak, Barabds Miklésnak az édes-
anyja. A festd tobb szdlon is kotédott a kapuhoz.
MindenekelStt azdltal, hogy — csalddi konfliktus
miatt'® — édesanyja visszakoltozote a ddlnoki csalddi
hdzba. Ezért a kapu Barabds Miklés mindennapjai-
nak része volt és életének késébbi szakaszdban egy sa-
jtos esemény is kot6dott hozzd. 1829-ben Bécsben
tanult, amikor: ,,...november kozepén egy horddr
keresett, azzal az tizenettel, hogy a Mariahilf egyik
vendégléjében kereskedék vannak, a kik velem be-

100 SzNM irattdra 1911. 06. 27., Végh Mihdly LdszI6 Ferencnek
—153/1911.

10 HUSZKA Jézsef 1895, V, 10, 8. dbra, 13.

12 NM EA. F. 76.106., 76.130.

1% SzNM E. 213. — ez nem ugyanakkor késziilt, mint az el6bbiek
—a kapun [év8 hdzszdm is eltér és a szembél jobb kapufélfira itc
teljesen rdtakar a csatlakozd deszkakerités.

104 GAZDA Enikd 2008, 200-201; BALASSA M. Ivén 2011,

127. kk.

195 B t4g lehetéséget nydjt a legkiilonbsz6bb értelmezésekre — lasd
HUSZKA Jézsef 1895, V; CS. SEBESTYEN Kiroly 1939, 230.
106 BARABAS Miklés 1941, 172. Barabds Miklés 1810. februdr
22-én (Kézdi)Mdrkosfalvan, apja kuaridjiban sziiletett. Az apa élet-
médja miatt Gadl Terézia a gyermek hathénapos kordban vissza-
koltozote Ddlnokra és elvéle. Igy Barabds Miklés Délnokon néte
fel, mint arrél a tovdbbiakban is hivatkozott Emlékirataiban ir.
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sz€lni 6hajtandnak. Este hét éra utdn kerestem fol
Sket, mert napkézben bevisirolni jdrtak. A horddr
bemutatott nekik és kisiilt rélok, hogy gyolcsos t6-
tok, a kik igen bardtsigosan fogadtak s habdr t6tos
kiejtéssel is, de elég jol beszéltek magyarul. Mindjdrt
Diélnokot kezdték emlegetni, kérdezve egyet-mdst,
azt is, hogyan hivjik azt az urat, a patakon til, a nagy
galambbiigds kapundl? Mikor littdk, hogy mindenre
helyesen felelek, e vallatds utdin mondtdk csak meg,
hogy 6k nekem pénzt hoztak, melyet édes anydm
nyilt levelével egyiitt azonnal 4t is adtak, 1évén e bo-
ritékban négy pengé forint”.'"”

1887-ben Barabds Mikl6s veje, Maszak Hugé Ba-
rabds Miklos pdlydja cimmel egy verses elbeszélést irt,
amely elébb az Orszdg-Vildg képes Gjsdgban, majd
ondll6 fiizetben is megjelent.'” Ennek illusztriciéja
egy Barabds Miklés dltal készitett metszet ,,A ddlnoki
hdz (Barabds sziil6hdza)” felirattal — amely a kaput
dbrdzolja, mogotte a Gadl-portdval. A metszetet Ba-
rabds Miklds emlékezetbdl készithette, a szerkezetet
eléggé jol eltaldlta, bdr a kapuoszlopokat rovid ferde
tdmaszok gydmolitjik, a galambbig egysoros, a di-
szitését azonban nem tudta felidézni — a képen egy
ysimakapu” van.

Legkozelebb 1911-ben hallani réla, akkor, amikor
a budapesti Néprajzi Muzeum és a sepsiszentgyor-
gyi Székely Nemzeti Mazeum elkezdett érdeklédni
a megvasdrolhaté és elszéllithat6 kapuk irdnt. Mint
mar az 1733-as, akkor mar Németh-félének nevezett
kapunal sz6 volt réla, a budapesti intézmény részérdl
1911-ben Beluleszké Sindor jart a faluban, de 6 For-
16 Kiérollyal109 vette fel a kapcsolatot. Ekkor még
két kapu vasdrldsardl szol a levél, és julius 6-4n a még
ugyanazon a nydron lebonyolitott, akdr juliusi bon-

tisban reménykedik.""” Forré csak augusztus elején
vélaszolt, megigérte, hogy kozbenjir a masik kapu
tigyében, a Gadl-félénél viszont konkrét ajdnlatot
tett.'"! Ezutdn hosszd sziinet kovetkezett, bar a hit-
térben valami torténhetett, mert 1914 mdrciusinak
elején Forr6 Kdroly azt jelezte, hogy B. Balogh Bene-
dektdl kapott egy levelet — aki a Néprajzi Muzeum
nevében vette fel a kapcsolatot''? — és arra vélaszul
kozolte az drat és a bontds, szallitds koleségée.''? Md-
jusban Gjabb személy kapcsolddott be a lebonyoli-
tisba — Ldszl6 Kdroly fégimndziumi tandr, a Székely
Nemzeti Mzeum munkatérsa. O fizette ki a szallitdsi
koltséget, gondoskodott arrél, hogy a bontds ne csak
kell8 gondoskoddssal torténjen, hanem egy vazlatrajz
is késziiljon az egyes elemek szdmozdsdval. Ezt, va-
16szin(i Forré Kéroly, el is készitette,'™ majd mdjus
18-dn arrdl értesitette Semayer Vilibaldot, a Néprajzi
Muzeum igazgatéjdt, hogy a lebontott kaput a vas-
utdllomdsra szdllittatta és Gtra inditotta Budapestre.
Levelében és a vézlatrajzon is kéri, valamint Liszlé
Kirolyt is felhatalmazta annak kozlésére, hogy a ma-
zeum a ,kapu elkonyvelésénél a kivetkezd bejegyzést
haszndlnd”. ,Ddlnoki Gadl Zsigmond tulajdona volt,
épitette nagyapja; ddlnoki Gadl Istvin 1791,

A kapu a 109733-as leltdri szimot kapta,'" és év-
tizedeken keresztiil nem lehetett réla hallani, ismere-
teim szerint sohasem 4llitottdk 6ssze. Azutdn — 1965-
ben — leselejtezeék.''

7. Késziilt 18?1-ben, 240. sz.

Epl’tésének pontos ideje azért nem ismert, mert,
mint Huszka Jézsef leirta, egy konzolt éppen a datd-
lds harmadik évszdmdba illesztettek be.'” Ugyanezt
tapasztalta egy kisborosnyéi kapundl is, a hasonlésa-

17 BARABAS Miklés 1941, 203-204. (kiemelés t8lem).

'8 Barabds miivészi pdlydja, Verses elbeszélés, [rta Maszak Hugs,
kiilsnlenyomat az ,,Orszdg-Vildg” 1887. évi 8-dik szdmabdl, Bu-
dapest, Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytdrsasdg, 1887, 9.
A forrds fellelésében Jané Mihdly volt segitségemre, a kép md-
solatdt is neki koszonhetem. Jelen ismereteim szerint ez az elsé
miivészi székelykapu-dbrazolds.

1 Forré Kdroly, bar erre sehol sincs konkrét adat, véként kertiil-
hetett a Gadl csalddba. Azt is csak kikdvetkeztetni lehet, hogy a
kapu addsvétel idején mennyire volt tulajdonos — a pénzt § vette
4t, ugyanakkor j6 harminc évvel késébb felépiilt az Gj, és mai
napig 4ll6 Gadl-karia épitését a kovetkezd felirat 6rokiti meg:
LGAAL MIKLOS ES NO/JE IMRE JULIANNA / EPITET-
TEK 1844 be”. NAGY Balizs (szerk.) 2005, 101.

"0 NM Ig. ir. ad. No. 67/1911. sz., a teljes levelezés egy iktato-
szamon van.

" Ami az itt val6, vagyis a ndlam valé kaput illeti, én a legna-
gyobb szivességgel jartam a csalddndl kozbe, s a csaldd szivesen
adja a kaput a nemzeti mizeum szdmdra, azzal a kikotéssel, hogy
egy misik kaput dllittasson a nemzeti mzeum”. Ennek elkészit-
tetését vallalja, a becsiilt osszeg 600 korona, de ha kevesebbdl
kijon, akkor csak annyit kér a mizeumtdl.
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"2 Bardtosi Balogh Benedek ekkor bizonydra valamilyen kapcso-
latban lehetett a Néprajzi Mizeummal, a tovdbbiakban nem szere-
pel, ez annak készonhetd, hogy 1914. dprilis 23-dn egy tjabb ku-
tatéutra indult, Japdnba — Ldsd DIOSZEGI Vilmos 1947, 143.
113 400 korona a kapu dra, szdllitds, segédmunka 50 korona, két
4cs varhatéan 10—-10 korona.

"4 A ceruzdval készitett rajzbdl kideriil, hogy a galabbugot szét-
szedés nélkiil veteék le. A rajzon megjegyzés olvashaté: ,Barabds
Miklés festd mivész sziilé hdzdnak kapuja, épittette nagyapja dél-
noki Gaal Istvdn”. A bontds nem lehetett zavartalan, mert Forré
utolsé levelében ezt irta: ,,...hdla istennek, szerencsésen el tudtam
bontani, igaz, hogy szinte emberek élete esetleg testi épsége esett
dldozatul. Igy még egyet nem bonthatnék el. Az elbontdsra 10
korondt szimitottam, de 35 korondba keriilt, ha a feles 25 korona
kiaddsdt a muzeum megtéritené, koszonettel venném”.

"5 A Néprajzi Ertesitében az 1914. harmadik negyedév gytjte-
mény-gyarapoddsiban tlinik fl: ,,...székelykapu (sic!) 1...” SE-
MAYER Vilibédld 1914, 311.

16 A selejtezési jegyzdkdnyv szdma 68509/65, ugyanezen alka-
lommal selejtezték le a 102915 sz. mikhdzi kaput — a legrégibb
ismert magyar székelykaput!

7 HUSZKA Jézsef 1895, 15-16.



Délnoki 18. szdzadi galambbugos kapuk

got pedig nemcsak ebben, hanem a kapu egészében
is felismerni vélte. A ddlnokirdl csak Huszka fény-
képét és az ennck alapjdn késziilt rajzdt ismerjiik,'®
a borosnyéi jobban dokumentdlt. O is megoroki-
tette,'”” Szinte Gébor pedig nemcsak lefényképezte,
hanem tanulmdnydban kozolte is rajzdt és részletes
leirdsdt.'* Ez utébbi szerint a kisborosnydin latin fel-
irat rogzitette a készités koriilményeit és ennek végén
van a részben takart évszdm.'?! Ennek ellenére semmi
kétsége sincs az évszdmot illetden.

A délnoki és a kisborosnyéi kapu hasonlésiga
kétségtelen, annak ellenére, hogy méreteik kiilon-
boznek. Az utébbi, Szinte Gdbor szerint 8 m széles,
6,62 m magas, és a nagykapu nyildsa is 4,4 m. A dél-
noki méreteit nem ismerjiik, de a fénykép alapjin
kisebbnek tlnik. Az oszlopokon felfuté indadisz,
a visszakanyarodé szdrakban ldthaté virdgok viszont
megegyeznek, hasonléak a nagykapu hénaljkotésénél
a kitoltésre faragott nagyméret virdgok. Kiilonosen
figyelemremélté a kiskapu feletti rész, a kaputiikor.
Ez meglehetdsen egyediildlld, a kisborosnyéirdl ko-
rabban elképzelhetének tartottam, hogy mdsodla-
gos készitésti.'" A falcolt deszkakbdl kialakitott, az
ajtéboritdsokra hasonlité tomér tikér Dalnokon
rombuszt, a mésik esetben cakkozott, talin fenyd-
fadgasnak nevezheté mintdt formdz. A deszkdkat az
elébbi esetben a hédtoldalukon egy kereszt formdju
tarté rogziti, valamint mindkét helyen gondosan
elkészitett, profilirozott lécekbdl készitett keretezés.
Ilyen megoldds az dltalam ismert anyagban még egy
volt, a kordbban ismertetett 1760-as ddlnoki, mely-
16l azonban feltételezem, hogy éppen a jé negyven
évvel késébbiek utdnzdsdval késziilt javitds.

A hasonlésdg abban is megnyilvdnul, hogy mind-
kettd festett volt. Bar a szinezés, mindenekel6tt az al-
kalmazott szinvildg, dltaldban csak az észlelés idejére
tekinthetd érvényesnek, de az biztos, hogy a forrdsok
is gyakran emlitik a ,,veres festés(i”, ,megfestett mun-
kas” kapukat, s6t az 1760-as évekbdl részletesebben
éppen Haromszékbél: , Ultza feldli igen szép formad-

ju figurakkal, virdgokkal ki vagyon mettzve és azon
metizés veres sdrga testszin fejér és fekete szinekkel
megfestve...”'” Huszka Jézsef szerint itt voros alapon
a szdrak és a levelek z6ldre, a virdgok pedig fehérre és
kékre voltak festve.!*

Az1800-as évek elején késziilt kapu Héromszéken
az egyik utolsé képviselSje annak a diszité stilusnak,
mely lathaté, szoros rokonsigot mutat a kéfaragvi-
nyokkal. Az 1600-as évek végétdl alig negyedszdzad
alatt a kornyéken t6bb olyan szészék késziilt, melyek
diszités-megfogalmazdsa, esetleg egyes elemei ha-
sonlésdgot mutatnak a kapufaragvinyokkal. A sor
a kissé tdvolabbi Fogaras reformdtus templomdnak
katedrdjival kezdédik,'® és folytatédik Alsécsernd-
tonnal (1700),'*® Nagyajtdval (1710),'” és Bolénben
zérul az 1722-ben késziilttel.'”® A vildgi épiileteknél
a vargyasi Ddniel-kastély egyik foldszinti ajtajanak
szemoldokkove,'? a zabolai Basa-kdria 1680-as,
hdnyatott sorst faragvdnyai'® sorolhaték ide. Igaz,
mér nem Héromszéken, de nem jelentds tivolsig-
ra, Csikszentimrén az 1713-ban épiilt Henter-kuria
portikusztinak négy pompds oszlopa gyarapitja az e
korbél fennmaradt emlékek meglehetésen szerény
szdmat."”! Szempontunkbdl taldn a leghgyelemre-
méltébb a kisborosnydi Tompa-kiiria 1728-ban fara-
gott portiléja, mely mar Orbdn Baldzsnak is szemé-
be 6tl6tt.”> Elmondtdk neki, hogy ezt egy molndr
faragta, ,,...oly ember, ki malomkénél egyebet soha
se faragott”. Ismerve a faragémolndrok szerepét és te-
vékenységét,' ez természetesen igy nem 4ll meg, aki
a mivet készitette, gyakorlott faragd volt, rdaddsul,
meg lehet kockdztatni, nemcsak a kemény ké, ha-
nem a puhdbb fa is engedelmeskedett vésdjének.

A felsorolt kéfaragvinyok a két anyag, a fa és a ké
kozott dtjards lehetdségét dokumentdljdk, a nagyon
kevés, ugyanebbe a korbe tartozd faemlék koziil
mindenképpen érdemes felidézni a szentbenedeki
Korniss-kastély 1épcs6hdzdnak egykori faragvanyait,
amit Molndr Albert — valészin(i szintén egy faragé-
molndr — készitett 1673-ban,'* és bizonydra nem

118 HUSZKA Jézsef 1895, VII. tdbla, NM EA. E. 76067.

9 NM EA. E 76065, a kotetben HUSZKA Jbzsef 1895, 73.
120NM EA. F. 4491, SZINTE Gdbor 1909, 117-178, 23. tébla.,
Sepsiszentgydrgydn is van egy fotd réla: SZNM Neg. 20-9.

12l PORTA PATENS JUSTIS. PACEMQUE COLENTIBUS.
EREXIS DOMINUS TOMPA PAULUS EAM. 1801 — SZIN-
TE Gébor 1909, 117.

122 BALASSA M. Ivdn 2011, 115.

123 PL. 1732. Szdszvessz6d (Nagy Kiikiills m.), 1754. Vice (Szol-
nok Doboka m.) — tovébbiakkal egyiitt SZABO T. Atila 1977,
321, 1760/1765 — CS. BOGATS Dénes 1943, 48.

124 HUSZKA Jézsef 1895, 15-16.

125 B. MURADIN Katalin 1994, 145, 60-61, 167 — a kozeleb-
bi Hidvégen az 1674-ben késziilt szészék csak kordval, de nem
diszitésével nem illeszkedik ebbe a sorba, ldésd B. MURADIN

Katalin 1994, 145, 62, 63.

126 B. MURADIN Katalin 1994, 146, 64, 65.

17 B. MURADIN Katalin 1994, 146, 66, 67.

128 B. MURADIN Katalin 1994, 147, 68, 69.

129 FEHER J4nos — az ajtdkeret jelenlegi helyén méasodlagos el-
helyezés.

13 Jelenleg Sepsiszentgyorgyon a Székely Nemzeti Mizeumban,
lisd még BIRO Jézsef 1943, 51, 86.

131 FORRO Albert é. n., fényképeit lisd még Kriza Janos Népraj-
zi Térsasdg Fotétdra KJNT 12702, 12703. Vamszer Géza rajzai
uo., KJNT 12698-12701.

12 ORBAN Baldzs 18681873, 111, 164, 166.

133 A kapukkal kapcsolatosan 14sd BALASSA M. Ivén 2011,
95. kk.

134 KELEMEN Lajos 1977, 110. kk.
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véletlen, hogy ugyanebbdl az épitési periédusbdl na-
gyon hasonlé ké ajtékereteket is ismeriink.'®

Van tehdt a 17-18. szdzad forduléjdn egy sziik fél
évszdzad, amikor Hiromszéken egy réteg — nemesek,
mint Nagyajtdn Dondt Gyorgy, vagy Kisborosnyén
a Tompdk; vagy 16£6 székelyek, mint az alsécserndto-
ni Berndld Janos — helyi mesteremberekkel készittette
el karidi épitészeti diszitését vagy az dltala adomdnyo-
zott szoszékeket. Val6szind, hogy a mindkét anyag, a
fa és a ko faragdsdban jdrtassdg eredménye az a diszitd
stilus, mely a reneszdnsz elemeket sajdtosan alkalmaz-
za, melyet Gjabban ,vernakuldris manierizmus”-nak
tituldlnak, de magam részérél szivesebben hasznilom
a ,virdgos reneszdnsz” Erdélyben kiilondsen indokolt
megnevezést.'*® Ez természetesen nemcsak hdromszé-
ki jelenség, de — csak kiragadott példaként Sipos Dd-
vid tevékenysége'?’ ide sorolhaté — ezek részletezése
meghaladnd e munka lehetSségeit.

Van az itt bemutatott kdemlékekkel parhuzamo-
san egy mdsik fadiszitési, stilus mely jol elvalik az
elébbiektdl: az ugyanebben az idében késziilt men-
nyezetek faragdsa. A zdgoni Mikes-kdridnak nemré-
gen keriilt elé az 1632-ben késziilt famennyezete,
Altorjén a 17. szdzad vége felé késziilt az Apor-kuria
szintén frissen feltdrt fa fédéme."”® A megrendel6k
misik végletét, a kisnemeseket képviseli az 1645-6s
évszdamot visel6 homorddalmdsi mennyezet'? és Al-
sécserndtonban, a Haszmann P4l Mazeumban egész
sorozata a helyi és kornyékbeli karidkbél szdrmazd
fodémgerenddknak, példdul 1701-bél, 1737-bdl,
1742-b6l és 1745-bél, Délnokon az 1733-as kapuju
Veres-kuria valészintileg 1768-ban késziilt gerenda-
ja.'*" Megjelenésiikben, diszitésiik médjaban azon-
ban ezek az emlékek egyeznek. A gerenda als6 két éle
le van gombélyitve, és ezt harom oldalrél, az alsé és
a két oldallapon egy, nagyobb méret esetén két mély
véjattal keretezik. A hangsulyos pontokon, a végeken
és kozépen a vdjatok kifutnak az élre, vagy a maga fi-
zikai val6sdgdban, vagy egy keskeny faragott vonallal
jelzetten — ez utdbbi a gyakoribb. Ugyanezt alkalmaz-
zdk a gerenddk kozepén 1évé mezbknél is, ott, ahova
legaldbb az als6, de tobbnyire mind a hdrom ldthaté
oldalon, rozettdt faragtak. Ezen kiviil itt egy vagy két
sor rovétkolds is késziilt, gyakori, hogy ez a diszités
hdromszogben helyezkedik el, fenyéfira emlékeztet-
ve. Az Aporok, és mondjuk a ddlnoki Veresek geren-

ddi kozott méretekben, a diszités gazdagsdgiban van
kiilonbség — az elébbi esetben a hatalmas szelvény(i
gerenddk rendkiviil stirden fedik a helyiséget —, de
nem a diszités médjdban, hisz ez azonos.

Mindezt azért volt érdemes igy részletezni, mert
ezeket a fddémeket minden bizonnyal dcsok készi-
tették, tehdt jol ldthaté a kiilonbség a két, faval, vagy
azzal is foglalkozé mesterség, az dcs és a faragémol-
nir munkdja kézote. A nagykapuk diszitése inkdbb
az utébbiaknak koszonhetd, a stilus és a kivitelezés,
most konkrétan Hdaromszéken, a faragémolndrok
hagyatéka, olyanoké, mint a felsécserndtoni Molndr
Mihaly. Egészen addig igy volt ez, amig itt fel nem
hagynak a galambbugos kapuk épitésével és a kari-
dknal 4ctérnek a rangosabbnak szdmité kéoszlopok
emelésére és aki esetleg még megelégszik a régivel,
az szinte kizdrdlag ,simakapu”-t, azaz diszitetlent ké-
szittet.'*!

A 19. szézad elsé évében késziile dalnoki kapu
hasonlésdga az egykort kisborosnyéival ennek a
faragémolndr-vonulatnak az utols6 emléke a falu-
ban. Joggal feltételezhetd ugyanis, hogy annak, aki
Borosny6n miik6dott, a kdria faragvényai szolgaltak
mintdul, és bizonydra nem tudatosan, de ennek a ha-
gyomdnynak volt folytatéja.

Az 1733 és 1801 kozott Délnokon felallitott hée
galambbugos kapu vizsgdlata szdmos tanulsiggal
jart. Egyértelmd, hogy ebben az id8szakban a szé-
kelykapuk 4llitdsa nem volt dltalinos gyakorlat, ne-
mes emberek vagy a székely hierarchia felsé rétegé-
hez tartozdk készittették ezeket portdik bejaratdhoz.
Meghigyelhetd, hogy a telepiilésen ez a kapuban gaz-
dag korszak lényegében a 19. szdzad elején lezdrult.
Az j vagy atépitett karidk elStt egy ideig esetleg még
ott dlltak a fabdl dcsolt galambbugosok, de nem lehet
véletlen, hogy éppen a legrégibb, 1733-as kapu tulaj-
donosa 1912-ben visszautasitotta a Székely Nemzeti
Muzeumnak a pétlsra tett ajinlatit, mondvdn, Gj
hdzat akar épiteni, és csak annak elkésziilte utdn dént
a dologban. A Beczdssy-kiria szép, falazott kapuosz-
lopai feltételezhetéen a 19. szdzad végén késziiltek,'*
az 1912-ben lebontott 1609-es Veres-kuiria'*® alap-
jaira épitett Darké-kuria el6tt a mizeumba szallitd-
sdig megmaradt az 1751-ben dllitott kapu, de a Ga-
dl-portdra sem galambbug alatt lehet bejutni a 20.

135 KOVACS Andras 2006, 100, 153. kép, ugyanez, jobban ldt-
hatéan BERKE Mdrta 2010, 7. A kép eredetije az egykori Or-
szdgos Mtiemlék Feliigyeldség fotétdrdban, ugyanott egy minden
bizonnyal 4talakitott keret, szdrfdin: 055.878ND, itt az ajtdla-
pon 1778-as évszam.

136 Részletesebben BALASSA M. Ivdn 2008.

197 Lasd legut6bb B. MURADIN Katalin 1994, 11. kk.

13 Benczédi Sdndor szives kdzlése szerint a nagy- és a kispalota
eredeti mennyezete az épiilet 1693-as feltjitdsakor késziilt, és
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Mihdly Ferenc piros festésnyomokra lelt a faragdsban. Késébb
egyes részei kdrosodtak, ezeket potoledk.

139 Lisd BALASSA M. Ivin — FURU Arpéd 2007.

140 Székely Nemzeti Miizeum — Ldszlé Ferenc jegyzetei, XX VL.
fiizet.

141 PL. Felsécserndton 1816, 1854, Sepsiszentgydrgy—Szemerja
1828. BALASSA M. Ivan 2011, 115.

192 NAGY Baldzs (szerk.) 2005, 99.

143 KICSI Sdndor 2006, 138.



Délnoki 18. szdzadi galambbugos kapuk

szdzad eleje 6ta, bdr itt, mint lithattuk, a hasonléval
pétlas az eladdskor felmeriilt. Dalnokon ezek utdn
mér csak az 4j székelykapudivat idején késziiltek
tjabbak, el6bb 1978-ban a reformdtus templom cin-
terembejdratdhoz, 1984-ben pedig a 238-as portdra,
ez az 1733-as formavildgdt idézi vissza.

A 18. szdzadi kapuk igényesek, anyaguk, kiviteliik,
dcsmunkdjuk olyan, hogy a 19. szdzad végéig tobb-
nyire sértetleniil fennmaradtak, természetesen a fold-
be rogzitett résziiket ,rdkldbazni” kellett. Egyikiik
sem volt diszitetlen ,simakapu”. Feliiletiiket olyan
faragissal diszitették, melyek egyértelmlien mutatjik
rokonsdgukat a kéfaragvanyokkal és dokumentdljik
azt a folyamatot, melynek sordn a magasépitészet
egyes elemei dtkeriilnek a népmivészetbe.

Szdmos, a székelykapuknal dltaldban is tapasztal-
haté jelenségre a hét délnoki kapu konkrét adatok-
kal szolgdl. Ilyen példdul a feliratok kérdése, mely,

Balassa M. Ivin — Szentendre; balassami @gmail.com

ha van, konkrétan az épitésre, az épittetSre vonat-
kozik, és latin vagy magyar nyelvd, latin, nagybe-
tlis irdssal. A mestert csak egy alkalommal nevezik
meg. A kaputiikrok diszitése visszafogott, csak ket-
t6 tdmor, az egyiken dds indadisszel, a mdsik pedig
bonyolult és nem teljesen vildgos jelentésti figuralis
dbrazoldsokkal.

A kapuk torténete is tanulsdgos, a 19. szdzad végi
felfedezésiik, dokumentaldsuk, majd megmentésitk
mozzanatai — hogy hdrom is mazeumba keriilt, de
csak egyikdjiik lithaté ma is; a helyszinem maradtak
pedig mind elttintek — elgondolkodtaté. Pedig velitk
egy jellegzetes kapustilus tint el, hogy azutdn — ha
egydltalin emeltek ilyen monumentélis épitménye-
ket a késdbbiekben — egy mdsik vegye dt helyiiket,
a korai haromszéki galambbugosok helyébe a minde-
niitt hédité és kedvelt udvarhelyszéki székelykapuk
léptek.
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Délnoki 18. szdzadi galambbugos kapuk
Porti cu porumbar din secolul al XVIII-lea in Dalnic

(Rezumat)

Portile construite pe trei stalpi legate orizontal cu o grinda, ale caror portitd servea ca acces pentru
persoane iar poarta mare pentru circulatia bunurilor citre curtea gospodariei, si care aveau §i un acoperis
dotat cu locuri special amenajate pentru porumbei sunt numite in ultima perioada porti secuiesti. Mai
demult aceste constructii impozante erau denumite porti mari sau porti cu porumbar. Originea si istoria
acestora este cercetatd de peste un secol. Descrierea amanuntitd a celor sapte porti dintr-o singuri localitate,
Dalnic, toate datind din secolul al XVIII-lea, vine ca o completare la cercetirile anterioare. In perioada
cercetata locuitorii satului situat in partea sud-esticd a Transilvaniei, in Tinutul Secuiesc, odinioard Scaunul
Kézdi (astizi in judetul Covasna), intre orasele Targu Secuiesc si Sfantu Gheorghe, dispunea de privilegiul
colectiv al secuilor, dar si numarul celor cu titlu nobiliar individual era semnificativ.

Dintre portile construite intre 1733 si 1801 prima si cea de-a doua, datatd din 1751, au fost realizate de
aceeasi persoand, Péter Veres. Ambele porti instalate in fata a doua case nobiliare diferite sunt semnificative.
La prima poartd (1.) cAmpul deasupra portitei, asa-numitul fruntar, este umplut/completat cu o grila de
grinzi si cu ornamente compuse din sase ,geamuri” rotunde. Cea a doua (2.) are o sculpturd figurala unici,
un cerc mic si unul mai mare, pozitionate unul deasupra celuilalt — soarele si luna? — incadrate pe partea
superioard de un balaur culcat, iar lateral de o sirena si un leu.

Poarta din 1751 avea si o pereche (3.) care deja la sfarsitul secolului al XIX-lea era intr-o conditie destul
de precara si soarta cireia a rimas pAnd azi necunoscuta.

In anii 1760 s-au construit inci doui porti, ambele in fata cite unei curti a familiei Miklés. Inscriptia in
limba latind a portii din anul 1760 (4.) releva nu numai numele persoanei care a comandat-o si data ridicarii,
dar si numele mesterului, Miklés Molndr din satul vecin, Cernatul de Sus. Cealalta poartd a fost construitd
cu trei ani mai tarziu (5.), evident de acelasi mester.

In 1791 Istvdn Gail, bunicul lui Miklés Barabds, cel mai important artist maghiar al picturii biedermeier,
a ridicat poarta care ficea parte din copildria artistului crescut in casa lui (6.). Obiectul este remarcabil si
pentru faptul ca pe elementele sale verticale se gisesc ornamente de stalpi lucrate in spirald. Nicdieri in
zona Trei Scaune nu gisim asemenea ornamente. Decoratiuni de o conceptie asemdnatoare, dar cu realizare
diferitd putem intalni in zona Ciucului.

A saptea poartd dateazd din primul an al secolului urmitor, din 1801 (7). La fel ca si toate celelalte,
a fost realizatd de un mester care era probabil priceput atit in cioplirea pietrei cit si a lemnului, adica era
un ,morar-dulgher”. Acestor meseriasi ii datoraim ornamentele din piatri cioplite de pe numeroase conacuri
nobiliare si acelasi set de motive il putem intalni si pe portile cioplite din lemn de catre ei.

La Dalnic, dar si in tot Tinutul Trei Scaune, la inceputul secolului al XIX , a dispérut traditia ridicirii
portilor mari cioplite si ornamentate. Portile conacelor de mai tirziu erau sustinute de stalpi din piatrd, mai
rareori au ridicat porti ca odinioara, dar fira ornamente.

Chiar si soarta acestor porti prezentate este plina de invigdminte. Doar cea mai veche poartd din 1733
a supravietuit zilelor noastre datorita faptului ¢ in 1913 a fost mutati la Sfantu Gheorghe, in fata Muzeului
National Secuiesc proiectat de Kéroly Kés. Mai putin norocoasi a fost poarta din 1751 care a fost si ea mutatd
si instalatd in muzeul din SfAntu Gheorghe, dar care s-a deteriorat $i momentan se afld sub conservare in
depozitul muzeului asteptdndu-si restaurarea. O altd poartd care a ajuns in muzeu este cea din 1891, care a fost
transportatd la Budapesta, in Muzeul Etnografic, unde datoritd mutdrii continue de la depozit la depozit,
precum si a conditiilor precare s-a nimicit. La fel ca si celelalte porti rimase in Dalnic. Odati cu ei a disparut
si un stil aparte al portilor, urménd ca — daci s-au mai ridicat asemenea constructii monumentale mai tarziu
— locul acestora si fie preluat de portile secuiesti din scaunul Odorhei rispandite si indrigite peste tot.
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Gates with ”Pigeon Lofts” from the 18* Century Dalnok (Dalnic)
(Abstract)

Gates with three pillars bind together with a horizontal beam, having a smaller passageway for pedestrian
entrance and a big gate for carrying goods to the croft behind the gate, and sometimes equipped with a pigeon
loft built under the roof of the gate are nowadays called Székely gates. Earlier these impressive constructions
were simply called big gates or gates with pigeon loft. Their origin and history have been researched in the
last one hundred years. This detailed description of seven 18% century gates originating from one village,
Délnok, are meant to bring contributions the investigations done so far. In the studied period the inhabitants
of the locality situated in South-Est Transylvania, in Székelyfold, in the former Kézdi seat (now in Covasna
County) between Kézdivésirhely (Targu Secuiesc) and Sepsiszentgyorgy (Sfantu Gheorghe) towns, once
possessed the collective privileges of the Székelys and there was also a significant number of people having
individual nobility.

Among the gates made between 1733 and 1801 the first gate and the second one, from 1751, were made
by the same person: Péter Veres. Both gates, originally erected in front of two different noble houses, are
remarkable. In case of the first one, the so-called mirror above the small gate is filled with a beam grid and
a decoration made up of six round “windows”. The second one has a unique figural carving — a smaller and
a bigger circle one above the other — the Sun and the Moon? — framed above by a lying dragon and laterally
by a mermaid and a lion.

The gate from 1751 had a pair (3.) The fate of this object which had been in very bad condition already
at the end of the 19* century is unknown.

In the 1760s two well-known gates were erected, both in front of the houses of the Miklés family. The
Latin inscription of the gate from 1760 (4.) reveals not only the name of the owner and the date of order but
also the name of the maker, Miklés Molndr from the nearby village, Felsécserndton (Cernatul de Sus). The
other one was carved tree years later (5.) obviously by the same craftsman.

In 1791 Istvdn Gadl, grandfather of the significant Hungarian Art Nouveau painter, Miklés Barabs,
erected the gate which was part of the childhood of the artist raised at his house (6.). The object is quite
remarkable since on its vertical elements we can find spiral beam ornaments. Nowhere else in Székelyfold
can we find this kind of ornament, decorations with similar conception but realized in a different manner
can be found find the Csik (Ciuc) region.

The seventh gate is dated from the first year of the next century, from 1801 (7.). Just like the older ones,
this gate was probably made by a craftsman who had been familiar with both stone and wood carving,
namely a so called carving miller. The carved stone decorations of many noble mansions are the work of these
craftsmen and the same set of motives can be found also on the gates carved from wood by them.

At the beginning of the 19" century in Délnok, but generally in the entire Hiromszék seat, the tradition
of erecting carved, ornamented big gates had disappeared. The gates of the houses built later were supported
by stone pillars and rarely did they build wooden gates similar to the older ones and even when they did,
these were undecorated.

The fate of the known gates is also edifying. Only the earliest one made in 1733 has survived till our
times due to the fact that in 1913 it was moved to Sepsiszentgydrgy, in front of the Székely National
Museum designed by Karoly Kés. The gate from 1751 was less lucky, it was also installed to the museum
in Sepsiszentgyorgy, but it has deteriorated and at this moment it is under conservation waiting for its
restoration. There is another gate that ended up in a museum, the one made in 1891. It was taken to the
Ethnographic Museum in Budapest, where due to wretched conditions it got ruined. Just like the other
gates left in Ddlnok. Along with them a particular gate-style has disappeared. Their place has been taken — if

such monumental gates were erected at all — by the wide-spread and beloved Székely gates from Udvarhely
(Odorheiu) seat.
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1. dbra Dilnok az 1770-es években — 1. katonai felmérés
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3. dbra Az 1733-ban késziilt kapu az 1610-20 kozote épiilt
kiridval. NM. EA. F63368,
Szinte Gdbor felvétele, 1900-as évek eleje

2. dbra Az 1733-as kapu, Huszka Jézsef felvétele.
NM. EA. F70569

4. abra Gere Istvdn felvétele az 1733-as kapurdl. SZNM 1177-N. 2648/13
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6. dbra A Székely Nemzeti Mzeum keritésének tervrészlete, 7. 4bra A feldllitott kapu 1913 decemberében.
Kés Kdroly, 1913 SzNM NEG-21-12
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8. dbra Az 1751-ben késziilt kapu, hdttérben az 1609-es részletet tartalmazé Veres-kiiria. NM. EA. F13171.
Beluleszké Sdndor felvétele, 1911
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9. dbra Ldszlé Ferenc jegyzetfiizetlapja, 1911
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10. dbra Huszka J6zsef rajzdnak részlete 11. dbra Az 1751-es kapu titkre, a Beluleszkd-fénykép részlete
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12. 4bra A kaputiikor restaurdlds utdn 13. dbra Az 1751-es kapu 1961-ben a helyszinen,
Kénya Addm felvétele. SZNM KONYA_II_031_Dalnok

619



BALASSA M. Ivin

15. 4bra A 18. szdzad kozepén késziilt kapu, az 1751-es pdrja. 16. dbra Az 1760-ban késziilt kapu. Huszka Jozsef felvétele,
Huszka Jézsef felvétele, NM. EA. F76073 NM. EA. F76072
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17. dbra Huszka J6zsef rajza, az 1760-as 18. dbra Az 1763-ban késziilt kapu. Huszka Jozsef,
és az 1801-es kapu részletei. NM. EA. R9702 1895, II. tdbla
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19. dbra Az 1791-ben késziilt kapu, hédttérben a Gadl-porta épiiletei,
1890-es évek, Huszka Jézsef felvétele, NM. EA. F76130
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20. 4bra Barabds Miklés metszete a nagyatyai telekrl
és kapurdl — megjelent 1887-ben

21. dbra A Gadl-kapu, jobbra hdtul az 1844-ben késziilt kuria.
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22. dbra Az 1791-es kapu bontdsi rajza. NM. EA. NMI-82/1914
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23. 4bra A délnoki 240. sz. kapu — 1801. 24. dbra Az 1801-ben Kisborosnydn késziilt kapu.

Huszka Jézsef felvétele, 1889. NM. EA. F64638 Huszka Jézsef felvétele, NM. EA. F76065

-

26. dbra A Gadl-porta kapujdnak részlete, 1791.
Huszka Jézsef felvétele. NM. EA. F76106
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25. dbra A kisborosnyoi Tompa-karia portikusza 1728-bol. Huszka Jézsef, 1895, XXXIII. tdbla
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