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Kinda Istvan

NORMASERTES ES DEVIANCIA
GYAKORIBB VETSEGEK ES BUNOK
A MOLDVAI CSANGO KOZOSSEGEKBEN

1. Bevezetd'

A moldvai csingé tdrsadalom mindennapi mi-
kodésének rejtett oldala sok vonatkozdsban a ldthat6
felszin aspektusait és eseményeit, példdul a szokat-
lanul mély valldsossdgot, a szigord tdrsadalmi sza-
bélyokat mds értelmezési keretben teszi érthet6vé.
Elemzésemben ezt a latens mélystrukedrae a Michel
Foucault 4ltal javasolt etnolégiai rendszerelemzési
forma kovetésével, a tirsadalom elismert és eltorzi-
tott kategéridi kozé helyezkedve probdlom meghatd-
rozni, m(ikddési elveit kidomboritani.?

A gyakoribb normasértések vézlatos rendszerbe
torténd Osszefoglaldsdn keresztiil vizsgdlatom célja
annak a hipotézisnek a példdkon keresztiil t6rténd
bizonyitdsa, hogy a szigorian meghatdrozott kollek-
tiv normék és a torvénysértére kimért szankciok elle-
nére a mikrotdrsadalmak belsé szervezddése gyakran
eltért a normativ keresztény modelltdl, s szervezett-
ségét, miikddését a normasértdk és devidnsok elle-
nében kordbban sem, de napjainkban még kevésbé
birja meghatdrozni az egyhdz, a kozosségi kontroll és
a kozvélemény. A modernizdcids hatdsok 4ltal tobbé-
kevésbé befolydsolt csdngd falvakban ugyanis a ha-
gyomdnyos életviteltdl jobban eltdvolodé egyéneket
(példdul valldscsere, iddsek hézassdga, ndk alkoholfo-
gyasztdsa esetén) a hagyomdny megséreésekor egye-
l8re devidnsokként kezelik, a valasztott stratégia szé-
lesebb kord terjedésével azonban nem kizirt, hogy
fokozatosan elfogadottd vagy éppen legitimmé vélhat
az addig devidnsként kezelt tarsadalmi viselkedés.

A moldvai falvak mikodését biztosité tdrsadalmi
kontroll bemutatisatél eltekintek, hisz az kordbban
mér t6bb publikdciénak is tdrgydc képezte.® A nor-
maszegések tipologizdldsinak szdndékdval irédott
aktudlis dolgozat voltaképpen azokat a leggyakoribb
vétkeket és blindket veszi szimba, amelyek megels-
zését, kiszlirését és visszaszoritdsdt éppen a tdrsadalmi
kontroll hivatott elvégezni.

2. Kutatdstdrténeti vdzlat

A Kérpdt-medencében él6 magyarsdg érdeklédése
viszonylag kordn, a 18. szdzad végén fordult a Mold-
véban €8 csdngémagyar kozosségek felé. Azel-
szakitott nemzettest irdnydba tapogatdzd néprajzi
kutatdsok — erdteljes nemzeti ideoldgidtdl dchatott
magyarsdgtudomdnyként — tudomdnyos igényeket
tdmaszt6 kibontakozdsa a 19. szdzad derekdhoz kot-
hetd,* az érdeklédés kiteljesedése pedig a 20. szdzad-
ban kévetkezett be. Azoknak a munkdknak a kivéte-
lével, amelyek kizdrélag folkléranyagokat kozolnek,
valamennyi csang6krdl sz6l6 dokumentum, tudé-
sitds, helyzetjelentés, leirds és dolgozat a tdrsadalmi
berendezkedés és szocidlis egyenstlyellendrzés szem-
pontjdbdl, ha nem is mindig kifejtetten, de elszdrt
adatokbdl 6sszerakhaté médon hasznos utaldsokat,
informdcidkat tartalmaz. Az aldbbiakban, hogy ne
kényszeriiljek a kozel 6t és félezer tételnyi csdngd
szakirodalom® felsoroldsdra és értékelésére, eloljaro-
ban csupdn azokat a fontosabb publikdciékat veszem
szdmba, amelyekre leginkdbb épiteni fogok a norma-
sértés és deviancia kérdéskorének bemutatdsa sordn.

A magyar néprajztudomdnyban a tudomdnyos
érdeklédés tdrsadalom fele forduldsa a 20. szdzad
derekdn kovetkezett be. Csdngéfold kutatdséban
a kommunizmus elsd évtizedeiben féleg az anyagi
kultdrdra, népmivészetre és folklérra irdnyulé ,dr-
talmatlanabb” kutatdsokat® tdirt meg a tdrsadalom
etnikai homogenizéldsira torekvé totalitdrius hata-
lom, a ,mellékesen végzett”, ,kimondottan tdrsada-
lomnéprajzi gy(jtést”” bemutaté eredmények pub-
likdldsa még a politikai szempontbdl semlegesebb
témdkban is tovdbbi évtizedekig huzdédott.®

Az els6 figyelemfelkelté munka az 1970-es évek
végén jelent meg. A régi vildg let(int tdrsadalmi be-
rendezkedésének egyes mozzanatai, torvényszer(isé-
gei idéz8dnek fel Szeszka Erdés Péter csdng6 em-
ber Imreh Istvdn toreénész erkoles- és jogtorténeti
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kérdéseire vélaszolé emlékeiben, amelyeknek inter-
juként valé szerencsés lek6zlése mindmadig stirtin hi-
vatkozott, hiteles forrdsa a téma kutatéinak.’

Az 1989-es rendszerviltdst kozvetleniil megels-
26, illetve az azt kdvetd években sorra lattak napvild-
got azok a kotetek, amelyek magyarorszdgi és erdélyi
szerz6k moldvai terepjdrdsa sordn gy(ijttt narrativi-
kat, riportokat, imaszovegeket, gy(ijtési szitudcidkat
tettek kozzé, reflektdlva egyben a szocialista id6szak
és az 1990-es évek elejének tdrsadalmi viszonyaira
is." Kutatott témdm szempontjdbdl rendkiviili ér-
tékd ezek koziil Gazda Jézsef interjukétete, amely
a 20. szdzad jelentésebb fordulépontjainak — vildg-
haboruak, kollektivizalds, rendszervdltds — csdngok
dltali megélését a primér szovegek kozzétételével él-
ményszeren visszatiikrozi."!

Egyrészt politikai okokra vezethetd vissza, hogy
kordbban nem volt alkalmazhaté, mdsrészt tudo-
mdnytorténeti és kutatdsmodszertani eredményként
konyvelhetd el, hogy az 1989-es rendszerviltozds
utdn a moldvai csdngék kutatdsiban is jelentds
szerepet kapott az objektiv megértésre Gsszponto-
sité interdiszciplindris tdrsadalomvizsgdlat, féként
a tdrsadalomnéprajz, az antropoldgia és a szociol6-
gia egyiittesen hasznositott szempontrendszerén ke-
resztiil. Az erdélyi néprajztudomdnyban az 1970-es
évek végén bontakozott ki az a tdrsadalomkutatdsi
irdnyzat,'”” amely mdr hdrom hénappal a rendszer-
véltds utdn, 1990 mérciusdban nyiltan szinre lépve
a Kriza Janos Néprajzi Térsasdg keretében intézmé-
nyestilhetett.”?

A mihely els6 csingé témadju, kotetnyi dolgoza-
tot kbzzétev kiadvinya a KJNT 5. Evkonyve volt."
Ebben keriilt publikdldsra Kotics Jézsef modern ant-
ropolégiai médszereket és elméleteket 6tvozd dolgo-
zata is, amely ebben a kulturdlis kozegben elséként
foglalkozik kimondottan a moldvai csdngé falvak
erkolesi értékrendjével és az azokban mikodé tdrsa-
dalmi kontroll formdival."” Ugyanabban a kétetben
Nyisztor Tinka dolgozata egy rendkiviili egyhdzi
normaszegést és az azt kovet$ tdrsadalmi felhdbo-
roddst értelmezi,'* mdsik munkdjiban az emberélet
forduléinak dtalakulé hagyomdnyai kapcsin azok
normativ erejérél értekezik.” Tdnczos Vilmos és

Pozsony Ferenc itt kozolt dolgozataiban a moldvai
csang6k szakralitdssal szembeni viszonyuldsa és
a valtozdsok folyamatszertisége bontakozik ki."

Két évvel késébb Pozsony Ferenc szerkesztésében
Ujabb tematikus csdngdkotet keriilt kiaddsra, amely-
ben egyrészt a kordbban publikilt hangstlyosabb
dolgozatok Gjabb kiaddsdval, azok mellett pedig ak-
tudlis tdrsadalmi problémdk bemutatdsdval, névtan-
nal és oktatdsi kérdésekkel taldlkozunk."”

Tanczos Vilmos Csikszereddban megjelent esszé-
kotetének tobb irdsa is rendkiviil hasznosnak bizo-
nyult problémafelvetése és a rogzitett néprajzi megfi-
gyelések szempontjdbél.?® Pozsony Ferenc vonatkozé
tanulmdnyai és kétetei nemcsak a csingé falvak tdr-
sadalomszerkezetét és gazdasigi életét mutatjak be,
hanem azokat a kulturdlis folyamatokat drnyaljak,
amelyek a 20-21. szdzad forduldjdn a csingd kozos-
ségeket az archaikus és a posztmodern kulttrdk kozé
helyezték.”!

A KJNT holdudvardban korvonalazédé legha-
talabb generdciébdl kiilénosen Ilyés Sdndor, Kinda
Istvin, Miklés Zoltdn, Pdpai Virdg és Peti Lehel
foglalkozott a moldvai csdngdk 21. szdzadi tdrsa-
dalmi valésdgdnak feltérképezésével és drnyalt be-
mutatdsdval, a modern antropoldgiai szakirodalom
és a terepen végzett meghigyelések egyiittes, kvali-
tativ hasznositdsdval. 2003-ban a Korunk folydirat
tematikus szdmot szentelt a moldvai csdngékkal
foglalkozé tudomdnyos dolgozatoknak, ahol a fia-
tal kutatécsoport tagjai koziil tobben szerzéként is
bemutatkozhattak.”> Voltaképpen ezeknek a népraj-
zi-antropolégiai kutatdsoknak a kultiraszemléletét
és értelmezdi technikdinak mdédszerét viszi tovdbb
jelen dolgozat is.

3. Fogalmi és elméleti keret

3.1. Tdrsadalom, tdrsadalmi struktira, mik-
ro- és makrotdrsadalom. A német tarsadalomtudos,
Ferdinand Ténnies nyomdn dolgozatomban a tdrsa-
dalom kategoria a jogilag fliggetlen egyének szabad
tarsuldsdt, nagyobb léptékii, egymdssal személytelen
viszonyban 4ll6 individualizélt egyének territoridlis
egyltlétét, kozosségét jelenti.® A tdrsadalom effaj-
ta meghatdrozdsa a modern nyugati tdrsadalmak és
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a globalizalt vildg irdnydba mutat, az interperszond-
lis kapcsolatokra a gyenge kotések? jellemzdk.

A tdrsadalom fogalomhasznalatomban két szin-
tet feltételez: a dolgozatban mikrotdrsadalomrdl és
makrotdrsadalomrdl beszélek. A kutatds falukoz-
pontisigibdl adéddéan a mikrotdrsadalom terminus
a vizsgdlat szocidlis kornyezetét képezd falusi tar-
sadalmat fedi. A moldvai falusi mikrotdrsadalmak
a lakossdg eredete és a tdrsadalmi berendezkedés
tiggvényében is kiilonboznek egymdstdl. A széle-
sebb demografiai keretet a makrotdrsadalom kife-
jezés fedi, amelyet hasznélata sordn konkretizdltan
a moldvai, illetve a romdniai tdrsadalomra vald
utaldsként alkalmazok. A makrotirsadalom elem-
zésemben azt a szélesebb szocidlis struktardt jelen-
ti, amelyben a moldvai csingé mikrotdrsadalmak
sajdtossigai eklatdnsan kititkznek, legyen sz6 akar
etnikai, akdr tdrsadalmi, valldsi vagy kulturdlis sajd-
tossdgok egybevetésérdl.

A szocidlis kapcsolatok dllandé keretét, a min-
den egyénre kiterjed$ valamennyi interakcié hiléza-
tat, a tarsadalmi viszonyok Osszességét a tdrsadalmi
struktura fogalmaval jelzem.” Claude Lévi-Strauss
nyomdn a struktdra fogalmdt nem a tapasztalati
valésdgra, hanem az annak alapjin létrehozott mo-
dellekre vonatkoztatom, elkiilonitve a tdrsadalmi
struktirdt a tdrsadalmi viszonyok fogalmdtdl. A két
szomszédos terminus kozill a viszonyok szolgdltat-
nak alapot azoknak a modelleknek a létrehozdsihoz,

amelyek lachatéva teszik magit a struknirdr.®

3.2. Kozosség. Az egyik legnehezebben defini-
dlhaté kulcsfogalom, a tonniesi tdrsadalomfogalom
ellentéte, a személyes interakcidk szocidlis, dtldthatd
kozege, amelyet elsésorban tdrsadalmi és gazdasigi
tényezdk formaltak ki,” és amelyekre az erds tdr-
sadalmi kotések? jellemzdek. A kozosségek tagjait
természetes kapcsolatok flizik 6ssze, s 6 ismérviik,
hogy belsé fejlédés révén, organikus médon jonnek
létre.”” A falukizosség ennek értelmében a kozosségi
integrci6 territoridlis elve dltal létrehozott, tudati
szinten is reprezentdlt csoport, amelyet rdaddsul sz6-
vevényes vérségi kapcsolatok is erésitenek.*

Teljesen nyilvdnvald, hogy hatalmasak a kiilonbsé-
gek a 18-19. szdzadi és a 20-21. szdzadi Ggynevezett
kozdsségek kozott a tirsadalmi kotelékek, kolesonos
segitségnyujtds, bajban t6rténd kozos fellépés tekin-
tetében, még akkor is, ha esetleg ugyanannak a falu-
nak vessziik a két id8szeletét az osszevetés alapjdul.

Mégis, mindennek tudatdban, a terminoldgiai
bonyodalom elkeriilése szindékdval, a fogalom tor-
téneti értelmének nagyfokd szemantikai kitiresedése
dacdra, ugyanakkor a csdngé falvak dezingeral6dé,
dm idénként mégis torténelmi mélységekre vissza-
utald, specidlis helyzeti, csoportos kohéziét jelzd
lakossiga megjelolésére alkalmasnak taldlom olyan
esetekben a kozosség kifejezést a  tdrsadalommal
szemben, amikor bels§ érvény(i, a falu hatdrain 4t
nem nyuld, a tdrsadalmindl 6sszehangoltabb véle-
ményt, a lakossdg nagyardny részvételével alkalma-
zott normdt, érdekcsoportok, egyének sokasiga 4ltal
egyértelmiien tdmogatott vagy kividnatosnak tartott
cselekvést mutatok be.

Lényegében tehdt egy olyan, a tdrsadalmindl
szorosabb kapcsolathdlé meglétét feltételezem a ko-
26sség kifejezés mogott, amely a falun belili nyil-
vénvalé tagoltsigok ellenére is kialakulhat. Elfoga-
dom tehdt és az elemzés sordn példikon keresztiil
is szemléltetem és magyardzom Nagy Olga véleke-
dését, miszerint az 6si mechanizmusok hossza idén
keresztiil még a megvdltozott kériilmények kozott,
a hagyomadnyos falusi életforma és életmédok bom-
ldsa kozben is tovabb funkciondlnak.”’ A moldvai
csang6 falvakban domindns kozosség elsésorban
valldsi alaptt homogén kozosséget jelent, melybdl ki-
rekesztettek a katolikus valldson kiviili személyek.

3.3. Intézmény. Malinowski funkcionalista
meghatdrozdsa nyomdn intézményeknek tekintem
a kultdra kiilonb6z6 aspektusai, az emberi tevé-
kenységek univerzilis formdba szervez8dését, igy
intézményként elemzem példdul a csaldd, a nemzet-
ség, a korcsoport, az egyhdz, a foglalkozdsi csoport
kategéridit; a tevékenység jellege és tipusa szerint
pedig a gazdasdg, a tdrsadalmi ellenérzés, a mdgia,
a vallds stb. megnyilvinuldsait.?

3.4. Kontroll, konfliktus, biintetés. A kontroll
a tdrsadalmi rend fenntartdsdt célz6, organikusan ki-
alakult tdrsadalmi intézmény. Ennek fiiggvényeként
a tdrsadalmi kontroll a konfliktus megelézésének,
idébeni elfojtdsinak kozosségileg vagy institucionali-
san gyakorolt médja. Kontrollként hatdrozhaté meg
azoknak a materidlis és szimbolikus eszk6zoknek az
osszessége, amelyek egy kozosség vagy a tdrsadalom
rendelkezésére dllnak, amelyeken keresztiil biztosit-
hatja tagjai normativ viselkedését.”” ,Ez az eszkoz-
tdr igen széles. Magdban foglal az onbirdskoddstdl
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kezdve a kozvélemény-biintetésen keresztiil a kikd-
z6sitésig minden olyan cselekvést, amelynek célja
a konform viselkedés kikényszeritése.”>4

Konfliktusnak tekintek minden olyan célorientdlt
torekvést, amely megvalésuldsa sordn titkozik mads
hasonl¢ jellegti torekvésekkel.”> A kontroll szorosan
osszekapcsolddik a biintetés fogalmaval, amely a kol-
lektiv érzelmek intenzitdsinak azt a tdrsadalmi reak-
ci6jdt jelenti, amelyeket a bliin megsértett. ,A biinte-
tésnek olyan hasznos funkcidja is van, hogy azonos
héfokon tartja ezeket az érzelmeket, amelyek talhe-
viilnének, ha az Sket éré sérelmeket nem torolnik
meg.”*¢ A szankcié érvényesitését mindig az intéz-
mény 4ltal meghatdrozott testiilet feltigyeli a szokds-
jogi struktirdban fellelheté norma fokozata, illetve
annak megszegése alapjan. Ebben a komplexumban
a norma idedlisként, az azt érvényesit intézmény
pedig redlisként jelenik meg. Ezért gyakori, hogy az
intézmény mint mozzanat elfedi az idedlis mozzana-
tot: a biintetett nem a norma ellen, hanem a normat
képviseld intézmény ellen tiltakozik.?”

3.5. Deviancia. A tirsadalmak kiegyensilyo-
zottsdgdt veszélyeztetd anomdlids viselkedések azok
a megnyilvinuldsok, amelyek a fennallé tdrsadalmi
rend, a tdrsadalmi normdk ellenében mutatkoznak
meg. A szocioldgiai deviancia-elméletek értelmében
a koznapi gondolkoddssal ellentétben a devidns vi-
selkedés a tirsadalom miikddése szemszogébdl nem
tekinthetd diszfunkciondlisnak. Emile Durkheim
dllasfoglaldsa szerint a deviancia tdrsadalmi ,haszna”
abban rejlik, hogy a blin6z8 elitélésén keresztiil a tér-
sadalom a viselkedési normdit szimbolikusan szildr-
ditja és a kozosségi Osszetartozds érzését erdsiti.?

Robert K. Merton az alkalmazkodds médjainak
meghatdrozdsa sordn ot kategéridt 4llit elemzése ko-
zéppontjdba, melyek nem személyiséget, lelki bedl-
litottsdgot jellemeznek, hanem sajdtos helyzetekre
értend6k. Eszerint az egyének szituativ attit(idje
megoszlik 1. a konformista, 2. az 4jitd, 3. a ritudlis,
4. avisszahizddé és 5. aldzadd viselkedésmoddok ko-
z6tt.”” A konformista kivételével valamennyi attittid
a szokvényos gyakorlatok megkérddjelezésével jdr.

Idedlis esetben olyan tdrsadalmi berendezke-
dés lenne célszer(i, amelyben a kozdsségi tolerancia
megengedné bizonyos mennyiség deviancidval val6
egylittélést, ugyanakkor a tdrsadalom elejét tudnd

venni annak, hogy a normasértés annyira elhatal-
masodjék, hogy a lokélis kozosség dezintegricidjat,
felbomldsat idézze el6.4° A tdrsadalmi elvardsok ter-
mészetszerdien tartalmaznak a kozosség erkolesi sza-
bélyaiba titk6zd, de sziikségletként tételez8d6 igénye-
ket is, amelyek devidns cselekvések kiindulépontjdt
hordozzdk magukban. A mdgikus praktikdk példdul,
amelyek ténylegesen egy-egy falu mindennapjainak
részei voltak — énontés, szemmelverés, dtok, joslds
stb. —, egyben a falu életvitelében, hagyomdanyaiban
devidns gyakorlatként hatdrozhaték meg.*! Ezzel
egybecseng a levéltdri forrdsok tanulsdga: a negativ
példak mdr csak demonstrativ szempontbdl is sziik-
ségesek voltak a falvak kozosségeiben. Az egyhidz
példdul ezeken tudta szemléltetni, hogy milyen az az
embertipus, amelyiket keriilni kell, meg kell vetni és
ki kell kozdsiteni.** Az archaikus kozosségek vezetdi-
ben ugyanis redlis félelem élt, hogy az egyén biinéért
a kozosség blinhdédik, az egyes ember dltal elkovetett
istentelenséget a kozosség fizeti meg.®® A szakiroda-
lom tehdt azt bizonyitja, hogy a tradiciondlis kozos-
ségekben az etika és a biintetSjog egymdshoz valé
viszonyédban az erkélcs primdtusa kétségbevonhatat-
lan.* Ez a valldserkélesi tendencia még hangstlyo-
sabban artikuldlédik a mély katolikus hitli moldvai
csangd kozosségek esetében.

3.6. A normasértés fokozatai. A jogtorténet kutatd-
sai nyomdn tudjuk, hogy a kozosségi itélet alapvetden
kiilonbséget tett a férfi blindssége és a nd vétsége ko-
z6tt.® A kulturdlis elvérdsok a nét szigortibb szabdlyok
elé dllitottak, mig a férfi nagyobb szabadsdgot élvezett.
A pardzndlkodds példdul, bir nem volt megengedett
férfiak szdmdra sem, nem volt olyan szigortian biin-
tetve, mint a ndi szajhdskodds esetében. Lopds esetén
ez a kiilonbség még hangstlyosabban mutatkozott:
a tizparancsolat torvényeinek megszegése nyilvinvalé
blinnek szdmitott, azonban az asszony lopdsa Isten és
ember eldtt a férfiakéndl stlyosabb kihdgdst jelentett.
Ezen felill a szégyen volt az a mésik tényezd, amely
a transzcendens biintetésen tdl kizdrhatta a lopdson ért
asszonyt a férfiakéndl 6sszeforrottabb csoportok, szom-
szédsdgi viszonyok kotelékébdl. Annak fiiggvényében,
hogy a megszegett norma mennyire fontos helyet fog-
lalt el az adott tdrsadalom értékhierarchidjiban, a meg-
szégyenités szankci6jdtdl kezdve a kozosség itélete az
elszigetelésig vagy a kirekesztésig is terjedhetett.®

3 KOTICS Jézsef 1997, 38.

3 SZIJARTO Zsolt — TAMAS P4l - TOTH Péter 1999, 35.

3 DURKHEIM, Emile 1997, 331.

37 EGYED Déter 1981, 19.

38 Emile Durkheimet idézi ANDORKA Rudolf 2001, 516-517.
3% MERTON, Robert K. 2002, 222-240.

0 ANDORKA Rudolf 2001, 516-517.
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Ahhoz, hogy egy cselekmény helyesnek vagy de-
vidnsnak mindsiilhessen, sziikséges az egységes tdr-
sadalmi dlldsfoglalds, vagy legaldbbis egy nagyobb,
domindns tdrsadalmi csoport egységes véleménye,
a kozos (koz)vélemény. A kozvélemény, az egyének
tetteit mérd kiilsd tekintély’ csak abban az esetben
szabdlyozhatja az emberi viselkedést, ha a) a tdrsada-
lom viselkedési normai homogének, azaz ugyanazok
az elvdrdsok érvényesek mindenkire; b) kicsi, dtldt-
haté a k6z6sség szerkezete; ¢) az egyiitt é16 nemzedé-
kek nem észlelnek tédrsadalmi valtoz4st.*8

A moldvai csingé falvak viszonylatidban a nor-
mdk 21. szdzadi keveredése, heterogenitdsa éppen
a mikrotdrsadalmak felbomldsdnak, a globalizdl6-
dé kozépkori dllapotoknak az ereddje. A kozdsségi
szabdlyok a hagyomdny tdrvényének entitdsibdl
fakadéan a kozosség minden tagjira vonatkoznak,
a sokrétli tdrsadalmi, gazdasdgi és mentalitdsbeli
véltozdsok nyomdn azonban a normak, az elvardsok
fellazulnak és az ellendrzés is jocskdn veszit tekinté-
lyébél, szigorabdl, az ujszer(i életmintdk besziirem-
lésével az erkolesszabdlyozd struktdra legitimitdsa,
életképessége megkérddjelez8dik. Ennek legszem-
betlinébb jele, hogy egy-egy normaszegés megitélé-
sekor nem teljesen egységes a kozvélemény, hanem
megengedd és elutasité partokra szakad.

Heller Agnes amellett érvel, hogy a tdrsadalom-
ban gyakran érzékelhetd ,erkélesi hanyatlds” kor-
szaka tulajdonképpen illuzié: a tdrsadalmi szerkezet
ugyanis reakcioként folyamatosan kitermel djabb,
az aktudlis helyzetekre szabott mordlis struktdrd-
kat, tehdt automatikusan ellenstlyozza az egyensily
megbillenését.”” A csingé falvak azonban a belsé el-
lendrz6 szerveik felbomldsa, feledésbe meriilése utdn
mdr nem voltak képesek onszervezé médon haté-
konyabb intézményt megszildrditani, és a kiilonféle
hagyomdnyokra visszautalé prébdlkozdsok utin az
dllam dltal kiépitett kiilsé ellen6rzé struktdrdkra
hagyatkoztak.

Kutatdsaim sordn azt tapasztaltam, hogy az er-
kolesi kérdéseket a csdngé telepiilések lakéi két er-
kolcsi méreén is lemérik, hogy helyénvaldsigukrol
a legnagyobb mértékben megbizonyosodjanak. Igy
egyrészt Osszevetik a formadlis, feliilrdl szervezett,
éppen ezért idegenként haté vildgi térvényekkel és
eléirdsokkal, amelyek beigazoléddsa esetén biinte-
t6jogi feleldsséget kell villalni, mdsrészt a részben
formalis, szintén feliilrdl szervezett, de teljes mérték-
ben magukéva tett egyhdzi kdnonnal, amely meg-
sériése esetén a lelket gyotrd transzcendens itélet
sokkal borzasztébb bdrmiféle birsigndl vagy vilagi
biintetésnél. Mivel az egyének jogait, tulajdonit,

szabadsdgdt szavatol6 szabdlyok mind a vildgi, mind
az egyhdzi elSirdsokban kodifikdltak, az elkovetett
biin6k egyidében mindkét struktiira alapjin sajdtos
szankcidkat vonnak maguk utdn.

4. Vétségek, blinok

4.1. Hazugsdg, csalds, lopds

A moldvai csingdk a hazugsig, a becsapds, meg-
csalds erkolesi megitélésekor elsésorban a valamilyen
céllal elkévetett szindékos megtévesztés valldsi vo-
natkozdsait és biintetését emlegették fel. Altaldban
ugy tartottdk, hogy a hazugsig a nagyobb blinokhoz
vezetd uton megtett elsd 1épés, amelynek végrehaj-
tdsira maga az 6rddg csdbitja az embert. Mint az
osszes norma megszegésének, ennek a vétségnek is
a transzcendens szankciétdl, Isten biintetésétdl vald
félelem miikodott a kontroll leghatdsosabb eszkoze-
ként. Szdmos esetben bebizonyosodott, hogy a vildgi
kontroll eszkézeit nem tekintette a kdzosség elégsé-
gesnek a hazugsdg, a titok felfedésére, mint ahogyan
a hivatalos ellen6rz6 szervek sem jirtak el minden
esetben a kivint médon és szigorral az anyagi vagy
erkolesi kdrt okozé hazugsdg, csalds vétségének biin-
tetése sordn, s ilyenkor inkdbb az igazsdgos isteni
biintetésben biztak.

Csal6k a moldvai csdngék kézott minden korban
és a legkiilonfélébb szitudcikban ténykedtek, stra-
tégidjuk sikerét a kiszemelt dldozatok tdjékozatlan-
sdga és a szindékos megtévesztés biztositotta. A ko-
z6sségek leginkdbb azzal védekezhettek a koriikbdl
szarmazé hazudozé és csalé ellen, hogy az egysze-
ri nyilvdnos biintetés utdn kizdrtdk a kozosségbdl,
megszakitottdk vele a kapcsolatot. Az ilyen embere-
ket minden falubeli ismerte és tudta, hogy a kozos
interakciok meddig terjedhetnek. Nagyobb veszélyt
jelentettek a magukba zdrt csdngé falvak lakéi szi-
méra a meghatdrozott szindékkal kiviilrél érkezd
Jjottmentek, akik altaldban konnyen kelepcébe csal-
tak az alapvetden jéhiszemd, tudatlan embereket.

Petrds Incze Janos, a tudés klézsei pap 1883-ban
kelt levele szerint a telepiilésen megjelent egy csald,
aki a bukovinai székelyek kikoltozéséhez hasonlé ki-
véndorlds megszervezése {irligyén ,minden ember-
tiil 4 frankot vett ki, 4 falcsa foldet iratott ez 8szén
elveenddt, pdr ezer frankot elvitt az egytigy(i néptiil
s ma a torvény kezében fogoly.”°

Mig ez az ember a kozosség szemében nyilvanvald
modon csalt, tehdt egyértelmtien elitélendd tevékeny-
séget folytatott, olyanok is akadtak szép szdmmal,
akik ugy tévesztették meg és haszndltdk ki a csingé
kozosségeket, hogy azok fel sem fogtdk, mi tortént
voltaképpen velitk. A magyar sz6 nagy ellenségeként

7 Uo., 17.
4 Uo.

“ Uo., 39.
50 PETRAS Incze Jénos 1987, 493.
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ismert bakéi pap, Talmicel pdter egy ilyen akcijd-
nak 1931-ben szemtantja volt Domokos Pal Péter,
aki a nyilvdnvalé csalds ldttdn régton levonta a kon-
zekvencidt. A bdkéi templomban , Talmicel beszé-
dét hallgattam végig, aki december 8-dn, a Sziiz
szeplStelen fogantatdsdrdl beszélt. Beszéde végén az
elfelejtett és kimondhatatlan kinok és nyomorusi-
gok kozott él6 kinai gyermekekrdl emlékezett meg.
A j6 csingbsignak tudomdsira hozta, hogy egy-egy
ilyen kinlédé gyermeket meg lehet menteni 250 lej-
jel, aki pedig a megmentett gyermek képét is litni
akarja, az fizessen 500 lejt. Biztosan tudom, hogy
a szegény csingdk, akik a kinaiakndl sokkal elha-
gyatottabbak, sok 250 és 500 lejeket fizettek nyo-
morgd embertdrsukért.”!

Annak ellenére, hogy a hazugsigot, a csaldst
mélységesen elitélik a csdngé falvakban, valljik,
hogy alkalmanként mindenki az igazmondis tor-
vényének megszegésére kényszeriil. Sulyosabb biin-
nek szdmit, ha koztiszteletben 4ll6 személyre, egy-
hdzi méltdsigra bizonyulnak ezek a vétségek. Egy
Klézsén rogzitett narrativa szerint a 20. szdzad de-
rekdn a falu katolikus papja egy hosszas szdrazsig
krizisének megsziintetési ritusaként keresztatjardst
szervezett a klézsei hitk6z6sség bevondsdval. A hi-
vek a Somoskdba vezetd Gt mentén 1évé stdcidknadl
fohdszkodtak a szdrazsigot enyhité eséért. Maguk
a résztvevék is meglepddtek azon, hogy kozos ko-
ny6rgésitk mennyire hamar meghallgatdsra taldlt:
minddssze néhdny 6ra elteltével hatalmas felhdk
gylilekeztek és bdséges zdpor zudult a kiszdradt vi-
dékre. A csoddval hatdros esemény mogott azonban
csaldssal felérd eltitkolt informdcidk rejlettek. Ké-
s6bb a bizalmas korokbdl kiszivargott, hogy a pap az
akkoriban terjedd technikai csoda, a csingé falvak-
ban még ritkin eléfordulé rddidkésziilék sugdrozta
meteoroldgiai elérejelzésbdl szerezte iddjardsra vo-
natkozé informdcidit, s igy elére tudta, hogy melyik
napon lehet esére szdmitani. A pap eredeti szdndé-
ka, mely szerint bebizonyitotta volna a koz6sségnek
az Istenhez intézett fohdsz sziikségességét, visszdjdra
fordult: tette kovetkeztében nemcsak személyében
csalédtak hivei, de az ima tényleges hatdsa is meg-
kérddjelez6dott. Hozta vit németbél, avea un aparat
[volt egy késziilékel. [...] S akkor a végén ki vit hd-
rom kereszt mind csak 1gy, s pap osztdn misézett, hogy
Jfogjon esseni, s azt 6 kacagta ezket, hogy gy tudja
azkot pdcalilni [becsapni]. (D. P., Klézse)

A hazugsdghoz és csaldshoz hasonléan a moldvai
csangok kivételes intenzitdst valldsossdga és a szigo-
i kozosségi normék 6sszefondddsa nem jelentett
teljes kor(i védelmet a magdntulajdon lopds 4lta-
li megsértése ellen sem. A transzcendens itélettd]

és atdrsadalom birdlatdtdl vald 6sztonds félelem
csupdn az idedlist megkozelitd erkolesi életet él6k
esetében fojthatta el a normasértési szdindékot, ezek
a személyek viszont abszolut kisebbségként nem szol-
gdlhattak erkolesi méreéiil az egész falutdrsadalomra
nézve. Ennek a ténynek a figyelembevételével csu-
pan kivételes erkdlesti személyekrdl beszélhetiink,
nem idedlis mordld mikrotirsadalmakrél. Egyrészt
ez a magyardzata annak is, hogy a moldvai falvak-
ban a mult szdzadok folyamdn és jelenleg is na-
gyon gyakori normasérté esemény a lopds, mdsrészt
a csango falvakban tapasztalhat6 — széles tdrsadalmi
csoportokat érintd — szegénységgel fiigg dssze. Nem
talzds, ha azt mondom, hogy napjaink csingé
falvaiban a magdntulajdon a nap minden 6rdjiban
veszélyeztetett: az alkalom sziilte vagy az elére meg-
fontolt szandéka tolvajok a beszdmoldk szerint egyre
gyakrabban csapnak le.

Kutatdsom sordn azt tapasztaltam, hogy a falva-
kon beliil a hitelitket veszitett egyéneket, a hazudo-
z6kat, csal6kat, tolvajokat a falu élénk figyelemmel
kiséri, s ha példdul a mezdre vagy a szdl6be vezetd
tton ldtjak, de még akkor is, ha csak olyan utcaré-
szen, ahol egyértelmiden nincs mit keresnie, szimon
tartjik, figyelik, hogy mikor, mennyi idé elteltével
jon vissza, és féleg, hogy mit hoz tarisznydjéban,
zsdkjdban.

Klézsén példdul egy falubeli asszonyt a mezd-
re vezetd olyan 6svényen ldttdk, amely koztudot-
tan nem a sajdt foldjéhez vezetett. Az utolsé hdzak
egyikében laké gazda viccesen felvetett érdeklédd
kérdésére adott zavart valaszdbdl nyilvdnval6 volt,
hogy nem mondott igazat, ezért gyantssi valt.
A csaldd tagjai felvdltva Sgyelegtek, vigydzkodtak
az udvaron eladdig, mig észre nem vették a sziirkii-
letben visszatér$ asszonyt, amint megrakott zsdkot
cipel magdval. A hatdrozott kérdésre adott vilasza
nem bizonyult meggy6zének, amely szerint dudujt
(burjént) hozott a tdvoli hatdrbdl, igy vélaszdt fel-
sz6litds, majd heves szévaltds kovette. Mivel ebben
az esetben a csaldd szdmadra teljesen vildgos volt, de
nem tudta az asszonyra bizonyitani a lopds vétségét,
a kozosségben igyekeztek elterjeszteni falubelijitk
hazug tolvaj hirét, akinek tdrsasdgdt ezek utdn ke-
rillték az emberek, és falun beliili pozicidja a hitelét
veszitett megbizhatatlan személyek peremhelyzeté-
vé fokozddott le.

A szerzési 6szton dltal megcélzott javak nagy ré-
sze kozvetlentil a természetbdl keriil eltulajdonitds-
ra. Ezek legnagyobb hdnyada elsdsorban fogyasztdsi
célokat szolgal: a hatdrbdl osszeszedett termények
vagy afalu utcdjdrdl beterelt baromfik kozvetleniil
a lopds végrehajtdsa utdn — elhdritva az tigy esetleges

> DOMOKOS Pél Péter 2005, 114.
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felfedezésének lehetdségét — feldolgozdsra és fo-
gyasztdsra keriilnek. A hatdrfosztds egy mdsik ter-
ménycsoportjit az dllatok takarmdnyozdsdra szdnt
novénykultardk képezik: a széna, kukoricakérd,
z6ld takarmdny az dllattarté gazdik szdmdra jelen-
tenek fontos eréforrdst.

A falu sziikebb hatdrain beliili tolvajlds szinte
minden elmozdithaté dologra kiterjed: tiizifa, zold-
ség, dllatok, pénz, ruhanemd, lakdsbél a kisebb be-
rendezési tdrgyak stb. Klézsén példdul szornyiilkod-
ve meséltek arrdl a 2006-0s betorésrdl, amely sordn
a fodig szegény csaladbol szdrmazé falubeli tolvajok
minden mozdithatét elvittek a szobdbdl és a kony-
habdl, érelt, undelemnot [olajat], egy urolsé séig, min-
dent! (L. K., Klézse)

Klézse felsd felét a helyiek szerint szegényebbek
lakjdk, ennek ellenére ott nincs annyi lopds, mint
az alsé részen, ahonnan sokan jdrnak kiilfoldre
dolgozni. A falusaik azzal magyardzzék a sorozatos
betdréseket, hogy azokat a szegény csalddok tagjai
kovetik el a falu mdsik végén, mig a vendégmun-
kds csalddok nem tartézkodnak itthon: a mdsik rész
lop, azokbdl él, van olyan csaldd is, aki csak abbol él. ..
(L. K., Klézse) Tehetds iddsebb adatkozléim egyben
arra is utaltak, hogy tobbszori megkdrositdsuk, sét
a tolvaj tetten érése utdn drasztikus lépéseket kellett
tenniiik. Ahhoz, hogy példdul nydron biztonsdgosan
szelléztetni lehessen a szomszédban él6, koztudot-
tan lopdsbdl él§ szegény csalddtdl, vasrdcesal kellett
megerdsiteniiik az ablakokat, és fokozott figyelmet
kell forditaniuk a kapu zdrva tartdsira. Mindez
a rendszeres biinozés vdrosi vildga irdnydba t6reénd
elmozduldsként érzékelhetd abban a szociokulturalis
kornyezetben, amelyben még sokfelé napjainkban is
véltozatos szimbolikus eszkozokkel fejezik ki az em-
berek példdul a tdvollétet, s csupdn ezekkel — nem
zarral — akadalyozzdk meg a személyes térre, udvar-
ra, hizba valé behatoldst.”?

Az itt tdrgyalt vétségek koziil az utébbinak, a lo-
pasnak a legszigorabb a megitélése. A csdngdk a tiz-
paracsolatbdl tudjik, hogy ez a tett az isteni akarat-
tal ellentétes, de a falukozosség régi szabdlyai és az
orszag torvényei is biintetik a lopast. Eppen azélral,
hogy egyhdzi és vildgi normakat egyardnt sértd cse-
lekedet, dltaldban komplex szankcié sujtja a vétkest.

A'19. szdzadban — egészen a 20. szdzad derekdig
— a lopds vétségének a vildgi hatalom dltal kimért
biintetése (pénzbirsdg, botiités, elzdrds) mellett
a vétkez6t elsésorban egyhdzi részrél kimért szank-
ci6 sujtotta: a papnak ugyanis jogiban dllt eltiltani
a btindsnek taldlt egyént a szentdldozdstél.”® Ezen fe-
lil a falusi kozvélemény is elmarasztalta, de gyako-
ribb esetben — az egészségesen miikddd tdrsadalmi
mechanizmusnak megfeleléen — az informailis kap-
csolathdlé szdlain kozvetitve keményen megszdlta,
verbalisan megfenyitette a térvényszeg6t.

Az egész magyar nyelvteriileten ismert a meg-
hurcolds, meghordozds jelensége. Megbecstelenits
biintetésként ez az erkélcsi haldllal volt egyenéreékd,
féleg a tolvajokat és a feslett élettieket sujtottak vele.
Az is megesett, hogy a meghurcolt mogétt az éjjelidr
fujta a kiirtot, vagy a hajda verte a dobot, sét néha
muzsikaszéval kiséreék.>* Kotics Jozsef egyik témé-
ba vigé tanulmdnydban ezt irja: ,Mind a magyar,
mind az eurépai megjelenési formdi a charivari szo-
kdsinak ugyanannak a célnak a szolgdlatdban all-
nak, még akkor is, ha bizonyos hangsulyeltoléddsok
megfigyelheték. A kézvélemény szimbolikus formd-
ban igy tudatta az érték-, elvdrds- és normarendsze-
rét megsértd tagjaival elitéld véleményét. A szokds
legtobbszor kényszereszkoziil szolgdlt a kozosség
dltal kivdnatosnak tartott dllapot visszadllitdsdra.”
Stlyosabb kdrokozis vagy gyilkossdg esetében a fa-
lukozosséget reprezentdlé csoport 6nhatalmilag
vetett véget a folyamatos szembeszegiilésnek — t5bb
esetben meglincselve, haldlra titlegelve a vétkezdt.>®

Sajat adataim szerint Klézsén egy embert, aki
kéztudottan sokszor lopott a mezdrdl, egy alkalom-
mal a mezei Gton holtan taldltdk. Hirtelen bekovet-
kezett rejtélyes haldla egyrészt felhdboroddst, mésfe-
18] megnyugvist jelentett; a helyiek szerint ugyanis
az a legvalészintibb — és kiilonos médon egyet is ér-
tettek a biintetéssel —, hogy valaki megiitte’ a t5bb-
sz0ros kdrokozds miatt.

Léthaté tehdt, hogy a csdngdk érzékelik: miga ha-
tosdgi intézkedések, a torvény dltaldban elnéz8bb-
nek bizonyul a vétkessel szemben, a kozvéleménynek
hatalmdban 4ll, hogy rangsorolé kegyetlenséggel
vagy egészséges 6nvédelmi dszténnel a tirsadalmi és
megbecsiiltségi hierarchia alsébb rétegeibe szdmiizze

52 Altaldnos szimblumként haszndlatos péld4ul a csingé falvak-
ban mezdre induldskor a kapukilincsre csavart zold névény, amely
analdgids médon jelzi azt, hogy a gazda kiment a zdldbe, azaz
a foldjén van, mezei munkdr végez. Ujabban jél lithaté médon
szines drétral kotik le a kapu kilincsée, de fokozatosan a kapu
folotti rikdjtdst is felvaltja a kapura szerelt villanycsengd.

%3 Ez az adat a 18-19. szdzadi Magyarorszdgra is érvényes. Vo.
CSAKY Kdroly 1997, 435. A moldvai csingé mikrotdrsadal-
makra még fokozottabban vonatkoztathaté, lisd POZSONY
Ferenc 2002a, 141.

* SZENDREY Akos 1936, 68-70.

> KOTICS Jézsef 1993, 155.

5 IMREH Istvan — SZESZKA ERDOS Péter 1978, 202. A sza-
béfalvi jogszokdsok utdn kutakodé Szeszka Erdds Péter jegy-
zi fel, hogy az ilyen végzetes beavatkozdsok nyomdn terjedt el
a ,Mentsen Isten a nép biintetésétdl!” fohdszformula. Adatai
a kollektiv itélet leirdsa terén is igen értékesek, késéi, 19-20. szd-
zadi konkrét esetek példdit hozza.

7 Helyi szohasznilatban ennek a jelentése: ’agyoniitotte’,
‘megolte’.
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a normaszegdket.”® Az is fontos szempont a szankcié
sordn, hogy mig a torvény egyszer s végérvényesen
hajtja végre az itéletet, a kozdsség folyamatosan nyo-
midst gyakorol rd, sokszor egész életére megbélyegez-
ve, kikozositve az egyént.

Napjainkban dltaliban annak figgvényében ha-
tirozzik meg a lopds biintetésének fokdt, hogy mek-
kora az okozott kdr, és azt milyen mértékben tériti
meg a tolvaj. Amennyiben kisebb lopdst kdvetett el,
elég, ha bevallja, visszaadja és bocsdnatot kér, ha nem
teszi, renddrségi eset lesz beldle. Abban az esetben
pedig, ha jelentds kart okozott a gyantsitott személy,
szdmithat arra, hogy a megkdrositott fél isteni biinte-
tést kér a fejére” a renddrség dltal megszabott anyagi
kdrpétlds és biintetés mellett, azért, mert dltaldban
nem biznak a pénzbirsdg példastatudlé erejében.

Mig kordbbi évtizedekben ritkasdgszimba ment,
a 20-21. szdzad forduléjén valamennyi csingé falu-
ban t6bb olyan egyént tartanak szimon, akik lopd-
sért, betorésért bortonbiintetést is letoltdttek. Ezek
a személyek — bdr kétségtelen, hogy személytelene-
dik a csingd falu is — nem tudtak visszaintegralédni
a falu kozosségébe, és kitaszitott emberként a falusi-
ak szerint kétes varosi tdrsasdgokban prébédlnak vala-
miféle kozosség részeivé valni.

4.2. Verbdlis és fizikai erdszak

Az erbszaknak, durvasignak a fokozatait eb-
ben az alfejezetben két kategéridban villantom fel.
A csangé kozosségekre alapvetSen az isteni tani-
tasbol fakadé békés természet a jellemz6, de elég-
gé gyakran el6fordul, hogy a nézeteltérések verbdlis
és fizikai erszakhoz vezetnek, fenyegetézésig vagy
akdr tettlegességig fajulnak. Leggyakrabban a nor-
maszegés konstatdldsakor csap dt erszakba a felhd-
borodds az elkovetett vétség mélységérdl fiiggben.

Klézse 1883-as romai katolikus plébdniai jegyzs-
konyvébdl®® szdrmazik az aldbbi Inpacare — Kibékiilés
cimet visel§ magyar és romdn nyelvi civil szerz8dés,
amely egy csalddon beliili tobbrét(i erészak meg-
sziintetését célzd, pap elétt megkotott nyilatkozatot
tartalmaz.

Inpacare.
Kibékiilés.

En Vajduk Mdrton, Mihdly fia eskiiszom az éld Istenre
és a szent keresgtre és a szent evangéliomra, hogy hites tdrsa-
mat Borit soba iitlegelni, megkujagolni, verni vagy a hdz-
bol kikergetni nem fogom és igyekszem jozan életet élni.

Eu Martin Vajduk fiu a lui Mibdly me jur pe
D-zeu §i pe sfinta cruce si pe sfanta evangelid cd pe

sotia mea Varvara, cu cari am spus credingd, nici cand
nam se o insult, se 0 bat si se o scut din casa nostra si
me naduesc se duc o viata tredd si blanda.

En pedig Magyari Bori, Marton hites tdrsa szinte
[szintén] eskiiszom és igérem, hogy emberemnek se meg-
halt sziileit szidalmazni bantalmazni soha nem fogom
s ha emberem bint a Paternek fogom bepanaszolni.

En pedig Magyari Mirton apjuk ket csak jé ta-
ndcscsal szeretettel fogom gydmolitani de hdzi életiikbe
nem avatkozom.

Cleja 29 April 1900
P. Gratian Carpatin x Martin Vajduk
Paroch. P H. és
x Bori hitestdrsa
és

x Martin ? (Magyari)

A forrds értelmezéseként, s egyben a verbilis és
fizikai erdszak 19. szdzad végi és 20. szdzad eleji el-
terjedtségének dbrizoldsaként megdllapithatd, hogy
Vajduk Mirton eskiije a hdzastdrsi kapcsolatokban
véghezvitt erdszak klasszikusnak szdmit leggya-
koribb példdit — verekedést, hdztdl valé elkergetést,
részegeskedést — eleveniti fel, amelyek legtobbszor
rejtve maradnak a nyilvdnossdg elétt.

Azt, hogy az eskii még mélyebb fogadalomank
szdmitson, irdsos rogzitése, a pap dltal szentesitett
jegyzOkonyv és a néptdl idegen hivatali nyelv hasz-
ndlata, a Mdrton eskiijének romdn nyelvii valtozata
is biztositja. A feleség fogadalmabdl az deriil ki, hogy
a gyengébb nem képviseldi inkdbb a verbdlis erészak
formdit alkalmaztdk, 4m az elhunyt csalddtagok szi-
ddsa, becsmérlése nemcsak az érintett személy, de az
egyhdz haragjit is magdra vonta, mivel kielégitette
a halottgyaldzds egyhébb formdjinak kritériumait.
Bori apjdnak pap el6tt tett fogadalma azt jelzi, hogy
a nagycsaldd felbomldsa minden val6szintiség sze-
rint megkezddédott: a kiilon koltozote fiatal csaldd
életébe val rokoni beavatkozast a kozosség lelki ird-
nyitdja, a pap is tiltotta, és ezt irdsos szerzédésben is
igyekezett rogziteni.

A hdrom irdstudatlan személy neve melletti x-
szel ellenjegyzett dokumentum nemcsak a vildgi
torvénykezés dltali imitdldsdval (hivatali nyelv hasz-
nalata, aldirdsok, pecsét) kivanja a fogadalmak be-
tartdsdt szavatolni, hanem az isteni és egyhdzi hata-
lom bevondsdval (,,eskiiszom az él6 Istenre és a szent
keresztre és a szent evangéliomra”) egyben spiritudlis
kényszerhelyzetbe hozza a szerz6d6 feleket.

% V. CSAKY Kiroly 1997, 313.
%9 Lasd példdul a lopds fekete mdgidval torténd ,kezelésének”

modjait. PETT Lehel 2003b.
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A Kibékiilés £6 tizenetét a pap személyének kont-
rollszerepében ismerhetjiik fel, amely kotelezévé tette
a felek kozotti kontrakeudlis alapt békét is. Az elStte
yaldirt”, az Isten és a torvény eldtt is hivatalosnak
szamité nyilatkozaton az egyhdz pecsétje és a tiszte-
lend§ aldirdsa mdr az egyhdzi szféra dltal kiszabhaté
— a mdsvildgon is binh&dést eredményezd — stlyos
szankcidk kildtdsait is magdban hordozza.

Egy onérzetes csingé ember a hdzastdrsak ko-
z6tti erészak megolddsdt a kovetkezéképpen tekinti:
»Mintsdb a zember ullian legyen, menjen a zerdd
aljaba, keresszen egy ullian fit, mellik nem csdnja
kortét, sz vegyen el — ne kotelet, hogy elszakadjon
— egy jocska kemény ldncot, e nyakdt kissze meg,
huzza fel magdt oda zerdének aljaba. De még ullian
helyré, hogy ne ldssza meg szenki, mintszdb rossz le-
gyen népivel [feleségével — K. 1.]”.6" (Nagypatak)

A 20. szdzad folyamdn a fiatalok kozti vitds ese-
tek, melyek a tettlegességig is elfajulhattak, a kii-
16nféle szérakozdsi formak, balok, fondk alkalma-
val fordultak inkabb el6, a leggyakoribb inditékok
pedig a pdrvalasztds kérdéskoréhez kapesolddtak.
A 20. szdzad végén a generdcidk mély vildgszemléleti
kiilonbozbsége arra a kovetkeztetésre vezette a ko-
zépkort és id6sebb nemzedéket, hogy az 1989-es
rendszerviltozdssal kezd6dé 1j vildg minden kordb-
bindl alkalmasabb melegdgya a mindennem eré-
szaknak, amelyre leginkdbb a fiatalok fogékonyak.
Ebben a tekintetben kiilonésen a legtobb faluban
heti rendszerességgel miikdé éjszakai szérakozdhe-
lyekhez, a diszkékhoz kapcsolédnak olyan képzetek,
melyek szerint azok az erészak, durvasdg, tiltott cse-
lekvések intézményesitett, legalizdlt helyei lennének.
Ugy tartjik, hogy a diszkéban nemcsak az ember-
tarsi tisztelet szlinik meg, de a legelemibb erkélesi
szabélyok is érvényiiket veszitik. Diszkotyéka? Van,
van, d, ott romlik el a vildg, ott romlik. Ott vagyon
bdr, ott vagyon menden, toate cele, ott vannak, de
mik mikor akkardk voltunk, hogy lejankdk voltunk,
ulljanok, akkar nap vetiilt el, akkor mi kellett jojjiink
bé, de most mikor sziirkiil bé, akkor mennek, cu buric
gol, piresi burikjikval [meztelen koldokkel, hassal],
s mennek, s nem jo dolog ez. (Af., Bogddnfalva)

Ezen felil a tdrsadalom rendjének vdltozisa,
a belsé normakat feliiliré tdrvények is okolhatdk az
erdszak terjedéséért, melyek egyik szembeotld tipu-
sa a csalddon beliili, sziill6—gyermek kozotti erészak.
Mig régen a sziiléi szabdlyozds és szigor hatdrozta
meg az ifjak erkolcsi nevelését, jelenleg ezt felilirjdk
a feltilr8l promovélt modern nevelési moédszerek,
melyek hatékonysdgit a legtobb ifji sziiléje nem
ismeri, és helyességét kétségbe vonja. A falvak egy-
szer(i embere szdmdra elegendd volt nevelési és fenyi-

tési eszkozként, hogy ha kiérdemelte, vesszével igazi-
totta a helyesnek itélt irdnyba a gyermek gondolatait
és elfogadhatatlan viselkedését. Eppen ezért érthe-
tetlen valamennyi id8s sziild szimdra, hogy a mai
torvények értelmében mdr nincs joga megreguldzni
a csintalankodét. Nem kell a verész a gyermeknek?
De ha odacsapsz, akkor menen a policiéhez. Menen
a policiéhez, s fizeti dmenddt [blintetést], az apja fizer
dmencddt a gyermek miatt. Hogy métt dvertizédza [fi-
gyelmezteti], hogy ne menjen iigy. S nu-i frumos [nem
szépl. S miik, dgyika batrinetea asta de rind cu noi,
parcd ti-e rugine sd uiti [azaz veliink egykoru oregek,
valahogy szégyelled, hogy nézzed] la zéfratalokar
ezeket, hogy ldssad, hogy hogy menen 6. A pircsi [csoré,
meztelen] buccdval, pircsi burikjival kimaradva, te
scandalizeazi [botrdnyos, szégyent hoz rdd]. S wite
cd nu poti si faci nimica [litod, hogy nem tehetsz
semmit]. £z a vildg! (An., Bogddnfalva)

Ezt a generdci6s és vildgszemléleti konfliktusok-
kal terhelt légkort teszik még zavarosabbd az erd-
szakrol tudésité esetek, melyek mindig tdrsadalmi
felhdboroddst valtanak ki. Leggyakrabban a csa-
lddon beliili és a szomszédsdgok kozotti kelleténél
hangosabb széviltdsok fordulnak eld, melyek nagy
ritkan fizikai konfrontdcidba, verekedésbe fullad-
nak. Az egyediil él6 6regek dllandé félelme abbdl fa-
kad, hogy a falu dologkeriild, iszdkos (vén)legényei
megspérolt nyugdijukra sévarogva éjszakai betorés-
sel prébaljdk megszerezni a féltve Srzott pardjukat.
Rettegésiitk nem alaptalan, ugyanis kellemetlen em-
léki el6zményekben gyokerezik, hisz majd minden
faluban a 20. szdzad folyamdn is torténtek hasonlé
esetek, melyek kozott gyakran értelmetlen gyilkos-
sdgba torkollé rabldsokat is szimon tartanak.

Végs6 soron a csiangd falvak lakossiga arra a be-
ldtésra jut, hogy ezekért a megszaporodott rabldso-
kért, fosztogatdsokért is modern korunk kaotikus,
erkolestelen tirsadalma a felelds, az, amely a testi-
ség és a szexualitds, a pénz és a gazdagsdg kultuszdt
emelte minden emberi norma f6lé. Mosz kéne a szok
para sz ne menjiink dologra, de hogy parit nyerjen kell
munkdljon, met a pardt nem adjdk csak 1igy. S akkor
mit gondol az éfiii, ez, hogy menen s lop? Megol egy ore-
get, elveszi vona egy kicsi pénsziéjdr [nyugdijit], érred
magad. Elveszi kicsi pénsziér azt, megéli [megoli] sz
elveszi kicsi pénsziét sz para, veszi el. Ezeldtt nem voltak

ezek a dolgok. Megfordult a vildg. (Af., Bogdanfalva)

4.3. Ongyilkossdg, gyilkossdg

A fizikai erészak kategéridjdnak stlyos valfajait
jelenti az alcimben megadott két fogalom: minden
egyhdzi intés és erkolcsi megfelelés dacdra a moldvai
csangdknal is kozismert drdmai epizédok jelzik az

1 GAZDA Jézsef 1993, 205.
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ongyilkossdg és a gyilkossdg elkovetésében az 6rdog
munkdlkoddsdt, illetve az egyhdzi és vildgi szabd-
lyok érzékenységét.

,En akkor, szok ideje, ugy akartam, hogy felakasz-
szam magamat. [...] Osztdn egyszer csak dlmodom,
hogy ingemet egy nagy futdsz martba visz, ullianba,
melyiken cstsz el a f8d, ott vannak valami nagy asz-
szonyok, veresszek, szarvaik veresszek, sz villikval.
Sz kimentem, sz ott égett egy nagy tiiz, ingemet addig
hordoztak azon a marton, ugy léptem, nehogy béesz-
szem a fédbe. Odavittek a kemencéhez, sz mondtik,
hogy itt ez a te hellied! De tudja, hogy égett a tiiz
abba a kemencébe?! Olyan frikdba (félelembe) men-
tem el, mikor egyszer megébredtem, csak viz vétam.
Abba nekem megmutittik a poklot! De én azéta még
egyszer késziiltem-e? Ha valaki vdgja nyakamot, vagy
akdrmit csdnjanak, de én arra nem késziilok, hogy
én szdmot tegyek magamrol. Szlizmdria velem vét,
gyermeknek szerencséjére!”®* (Nagypatak)

Annak ellenére, hogy gyakran elhangzik, a temp-
lomban a pap is prédikécidjaba szovi, hogy Istennek
nem tetsz$ dolog az élet onkéntes eldobdsa, a falusi
temetSk térben is példdzzak e norma megszegésének
eseteit. Az ongyilkosokat ugyanis még a 21. szdzad
els6 évtizedében is valamennyi csdngd telepiilésen
térbeli megkiilonboztetéssel, a jé keresztényektdl
torténd szegregdci6 szindékdval a temetd szélébe, dr-
kiba, vagy a temetSkerten kiviili teriileten hantoltdk
el, leggyakrabban papi imadsdg nélkil.®

Az erés vallasos lelkiilet mind a moldvai, mind
a gyimesi csdng6kndl ,,csak nehezen fogadja el, hogy
éppen egy ilyen nagy esemény, az ember utolsé f6ldi
ugja a lélek tulvildgi sorsa szempontjabdl olyan fon-
tos, megszokott egyhdzi szertartdsok nélkiil toreén-
jen meg.”* Az egyhdzi szertartds nélkiili temetést
leggyakrabban az elhullott dllatok elf6ldeléséhez ha-
sonlitjék. A pap Pokolpatakon példdul csak keresztet
és fesziiletet ad a temetéshez, de nem szolgdl: én erre
nem tudok mondani misét, nem lehet, met felakaszror-
ta magdt intengionat [szdndékosan], nem akasztotta
fel mds, 6 maga magdt, s akkor elvesztette a lelkér. (M.
P., Pokolpatak) A pénzkérdés azonban ezen a téren
is mordlis és szokdsbeli valtozdsokat generdlt, a bel-
s6 ,torvény” megvaltoztatdsit eredményezte: Klézse

ifja papja példdul 2002-ben azt mondta, pénzért
mindent megcsindl, csak adjad pardt, & megesdnnya,
ennek kovetkeztében lehetéség adédott arra, hogy
egyhdzi pompdval temessék el az ongyilkost is. A f-
atalabb mdr nem tartsa a régi légér [torvényt], ¢ djar
csdnt, béteszi az ondilkost a temetdbe, halottak nap-
jdn imdt is mond... (L. V., Klézse) Vizbefulds ese-
tén azonban rendes egyhdzi szertartdssal temetik el
a holtat, a csingdk szerint ugyanis nem lehet tudni,
hogy szdndékos 6ngyilkossdg vagy véletlen baleset
vezetett haldlhoz.

Bar a papi részvétel megtagaddsa, az elhunyt ko-
26sségbdl torténd kizdrdsa mdig borzongdssal tolti el
a csdngokat, ez a félelem sosem volt annyira intenziv,
hogy felszimolhatta volna az ongyilkossigokat. Ta-
ldn azért, mert az evildgi életfeltételek sokszor még
a kildtdsba helyezett talvildgi kinokndl is konyorte-
lenebbek voltak...

A rokonsdg, a kozosség tagjai az egyéni tragédi-
dk bekovetkeztekor értetleniil veszik tudomdsul az
elhunyt utolsé dontését. Mdig, a keresztényi tanok-
nak megfeleléen, az 6rdog aktiv szerepét valljik az
ongyilkossdgokkal kapcsolatban,” hisz felfogha-
tatlan az az elhatdrozds, amely sordn egy katolikus
ember az onkéntes haldlt vdlasztja. Ezeknek a lelke
nem mehet a mennybe, hanem ahova szolgdltak. Erre
szolgdltak, a kotélre, az ordignek, az ordog tartsa. Az
ordiognek az emberei, azoknak nem menyen a lelkik
mennybe, azok zac pe intineric [6rok sotétre kdrhoz-
tattak]. (M. P., Pokolpatak)

Még megbotrinkoztatébb az 6ngyilkossdg, ha
figyelembe vessziik, hogy leginkdbb életerés embe-
rek kovetik el elkeseredésiikben, az idések jéval rit-
kabban. Napjaink kiigazodhatatlan vildgdt jelzik az
olyan esetek, melyek sordn egészen ifjak kovetnek el
ongyilkossdgot a szerelmi bdnat, a kedvezdtlen anya-
gi helyzet vagy a sziil6i szigor folyomdnyaként. 76r-
tént, hogy még megolte magir es, hogy az anyja mért
obligdlja [kotelezil, hogy menjen templomba. Megolte
magdt! (An., Bogddnfalva)

A gyilkossdg, annak ellenére, hogy az egyhdzi és
a vildgi szabdlyozdsok legdurvabb megsértése, mind
a kordbbi szdzadokban, mind pedig 20. szdzadi mo-
dern korban eléfordult. Elkovetdiket elsésorban

©2 GAZDA Jézsef 1993, 152.

% Sokfelé csupdn a kdntor kisérte ki a halottat a temet8be, aki né-
hany egyhdzi éneken keresztiil emlékeztette csupdn a gydszoldkat
arra, hogy elhunyt szerettiik is katolikus volt. A kdntor segédleté-
vel torténd temetés rendkiviiliségét kiemelik a kifejezetten halottas
szokdsokkal foglalkozd tanulmdnyok is. Lésd VIRT Istvan 2001;
NYISZTOR Tinka 1997a; 1997b. A moldvai dedkokrél szélva
sok helyen emlitették, hogy az ongyilkost a pap nem temette el,
csak a kdntor (,dedk”) énckelt a temetésen. Példdul: ,Egy olyan
ember, amelyik akassza magdt, érti-e felakassza ... tigy véletlen ha-
ldl ... felakassza vagy megéti [megmérgezi] magdt, tudom es én,
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meljikre nem mejen pap, nem csindl misét, osztd akkor megenge-
di, hogy a fehérnépek igy énekeljenek. S mii akkor énekeljitk ma-
gyarul. Hull a f8d a koporsora... s ezeket.” (Szitds, Jancsi Istvanné
Elek Tlona, sziil. 1921). Lisd TANCZOS Vilmos 1995, 97.

% Az dngyilkossgot elitéld egyhdzi szemlélet reformja az 1962—
1965 koézote megtartote II. vatikdni zsinat keretében tdrténe,
amikor az ongyilkosokra kiszabott kordbbi szankcidkat meg-
sziintették. Ettdl kezdve valamennyi pap maga dontotte el, hogy
részt vesz-e vagy megtagadja szolgdlatdt az 6ngyilkos temetésén.
V. BODAN Zsolt 2008, 109-114.

% BODAN Zsolt 2008, 119.
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avildgi torvénykezés biintette, az egyhdzi biintetés
a hivei sordbdl torténd kizarasra szoritkozott.

Lészpeden ballada is sziiletett Bilibok Jédnos tragé-
didjdrdl, amely a falu biréjaval t6reént haldlos konflik-
tus drdmai kimeneteleként mélyen megrézta a falu-
kozosséget. Bilibok Janos ugyanis Costache Dan biré
szavdt nem hallgatta meg, amint azt kellett volna, sét
ellent is mert mondani neki, amibdl végzetes konflik-
tus keletkezett. A mezén késé estig dolgozéd Bilibok
Jénos Ggy dontétt, nem jon haza a mezérél, hogy
mésnap kordn folytathassa a munkdjdt, s kimeriilten
egy fa alatt mély dlomba zuhant. Ekézben a falusi
bird, aki még két segitséget is toborzott maginak,
rataldle az alvé Bilibékra és keresztiillétte. Bilibok
nem halt meg azonnal, hanem vérveszteségei ellenére
utolsé erejével hazavonszolta magdt, hogy ,kicsi drva
llonkdjdt, Istdnkdjdt s édesanyjdt ldssa még utoljdra.”®
Sajdt udvardn, szerettei korében halt meg.

Mivel a tragikus torténet nem tartalmazza a gyil-
kos esetleges biintetésének koriilményeit, valdszind,
hogy a torvény képvisel$jének gyilkos tette — akdr-
csak azé a szabéfalvi birdé, aki biintetésként, mert
egy falubeli nem akart dolgozni a falut kériilole-
16 kerités munkdlatain, lovdval haldlra gdzolta®
— biintetlentil maradt, legaldbbis az dltaluk képvi-
selt felsébb hatalom és vildgi torvénykezés részérdl.
A szerencsétlentl jdrt drva csalddja csupdn az isteni
biintetés igazsigiban reménykedhetett...

Tény, hogy mig az 6ngyilkosokat a temetén
kiviil, papi segédlet nélkiil temetik el, a gyilkossi-
got elkovetSket nem sdjtja ilyen szankcié. Klézsén
példdul a bortonbiintetését letdltote gyilkost a falu
sem fogadta tobbé vissza kozosségébe, annak elle-
nére, hogy az szabaduldsa utdn tovédbbra is a faluban
élt. Az onbirdskodds jegyében elkovetett kollektiv
gyilkossdg sem vont maga utdn ilyen szankciét, hisz
éppen az 6nbirdskodds kozosségi jellege biztositott
anonimitdst és immunitdst az egyén szdmdra.®®

4.4. Blaszfémia. Isten, szentek

és papok kdromldsa

A moldvai csdngék koznyelvében viszonylag rit-
kan fordulnak elé a hirtelen felinduldsbél fakadd, az
Isten és a szentek nevét emlegetd durva szitkozdddsok.
Ezt egyrészt a valldsi nevelés, a hitbéli buzgalomtdl dt-
hatott erés 6nkontroll és a kdrnyezet kivételesen szi-
gort tekintete magyardzza, mdsrészt a transzcendens
itélettdl vald rettegés, amely a csingd ember szimdra
bizony nem alaptalan félelemként tételezddik.

Az intolerdins kommunista hatalom utasitdsdt
vakon végrehajtd, papokat bdntalmazé aktivistdkra

a szent emberen elkovetett durvasdgok miatt a csdn-
g0k erkolcsi érzéke szerint sz6rny talvilagi biintetés
vért, amely rettenete f6képp akkor vélik érthet6vé,
ha tudjuk: a katolikus csdngdk egész életiikben azért
szenvednek, hogy szép haldluk legyen, és a halil
utdn az 6rok boldogsdg birodalmdba keriilhesse-
nek. ,Elvitték, megkotozték, verték, rongiltdk a pa-
terokot. Mikor az a lélek holt meg, akkor a nekurdt
[tisztdtalan — K. L.], az a gonosz verték f6dhoz. Ne,
oda, f8dhoz, fel a padléra, sz le a padléra, ugy verték
oda f8dhéz. Ugy halt meg. Hart vétek a paterokba
kotddni! A szegény péterok miféle blingsszek vétak.
Ej, csuful tettek gyetot. Osztdn mész betegeszkedett,
miész elnyomorodott, mdsz meghalt hirtelen, de ulli-
an sz¢&p haldla legyen, illien keresztényesz haldla nem
vét egynek esz, mellik békotote a paterokba. Paterok-
ba nem jé kotédni! A zember hallgasszon. Met hez-
zik kell menjiink nehezszégbe!”® (Nagypatak)

Mivel terepkutatdsaim jelentds része a hanging
around tipusi antropolégiai adatgydjtés mddsze-
rének alkalmazdsdval folyt, amit leginkdbb a szdl-
ldsadéim mindennapi életében valé aktiv részvétel,
a munkdba torténd cselekvd bekapesolédis jelen-
tett, j6 eséllyel figyelhettem meg a csingé emberek
legkiilonfélébb reakcidit a pillanatnyi sikertelenség,
diih, felindulds alkamaikor. Ezekre a tapasztalatokra
hagyatkozva gy vélem, a moldvai csdngé falvak ka-
tolikus lakéi nagyon ritkdn kdromkodnak.

Csikfalvin példdul az idés, rendkiviil iszdkos,
de igen jéindulatt szillisadém legdurvabb verbd-
lis megnyilvdnuldsaként ,az istenit!” szitokformula
hangzott el, amelyet a siliny dohdnnyal sorvasztott
gyenge tiideje miatt kinlédva tgy préselt ki torok-
hangon, hogy mindig kénnybelibadt a szeme... Am
a kifejezés akkor sem volt kdromkoddsként értelmez-
hetd, hisz 6sszességében a szitudcié egy szenvedések-
ben megkeseredett 6regember 6nmagit hibdztatd,
sikertelen 1épésének torokszorité megnyilvinuldsa-
ként tételezédott.

Azokban a helyzetekben, amelyekben a pap gaz-
dasdgi tizelmei és manipulativ tevékenysége a leg-
inkdbb nyilvinvalévd vdlt, a narrativdk dltaldban
a rossz utra tért emberrel szembeni megértést és an-
nak igazsdgos kovetkezményét, a mésvildgon torté-
nd blinhédést fogalmaztdk meg. Bar a szdzadokkal
korabbi forrdsok némely moldvai csdngé falu lakéit
olyanokként irjik le, mint akik a szomszédos tele-
piiléseken €16 ortodox romdnoktél minden tiltott,
rossz szokdst (vadhdzassg, iszdkossdg, kdromkodds)
dtvettek,”” a 20. szdzad folyamdn a papok 4ltal szigo-
rdan feliigyelt és biintetett viselkedésmintdk és a hit

6 DOMOKOS Pél Péter 2005, 119.
¢ IMREH Istvan — SZESZKA ERDOS Péter 1978, 202.
8 Vo. SZOCSNE GAZDA Eniké 2001b, 8.

% GAZDA Jézsef 1993, 149.
70 BENDA Kélman (szerk.) 2003, 314-315.
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elmélyiilt egyéni gyakorlata eredményeként a katoli-
kus csdngé ember nem szidalmazza istenét és annak
foldi helytartéjdt, hanem — a ritka kivételtdl elte-
kintve, amelyek akdr devidnsnak is mindsiilhetnek
a kozdsségben — fejet hajt, aldveti magdt lelki békéjét
biztosité felettesei akaratdnak.

4.5. Valldsi konverzid

A rémai katolikus egyhdz kizdrélagos uralomra
torekvd valldspolitikdja és a csingd kozosségek ez-
zel parhuzamosan fokozédé intenzitdst népi valld-
sossiga a 19-20. szdzadokban az identitds alapka-
tegoridjavd, a kozosségek elsé szdmi 6ndefinicids
faktordva emelte a katolikus valldshoz valé tartozdst.
A moldvai katolikus egyhdz 19. szdzad végi Gjjaszer-
vez8désétdl, intézményesiilésétsl kezdve a csdngd
kozosségek katolikus hiten tartdsa abban az esetben
is a romdnositds politikdjdnak gyakorlati megvalésu-
lasdt jelentette, ha éppen az ortodox (dllam)valldsra
dtkeresztelkedni szdndékozdkat akadélyozték meg
torekvésiikben.”! A torténelem sordn a csingdk
tobbszor épp azdltal tiltakoztak a katolikus egyhdz
tulkapdsai ellen, hogy az ortodox hitre valé dtkeresz-
telkedéssel fenyegetéztek.”

A katolikus egyhdz és az elveit képviseld papok
magas foku valldsi intolerancidja és intenziv térit6/
tudatosité politikdja eredményeként a csingé ko-
z6sségek vildgszemléletében a Krisztus tanitdsdra
alapozé katolikus hit elhagydsa még napjainkban is
a szimbolikus haléllal egyenértékiinek szdmit.

Mig kordbban féleg a katolikus—ortodox dtjarha-
tosdg volt gyakori, a 20. szdzad derekdn a Moldvaban
is felbukkané neoprotestins kisegyhdzak (piinkds-
dista, adventista, baptista, evangéliumi keresztények,
majd késébb a jehovista csoportok) alternativét kindl-
va toboroztdk tagjaikat, mikdzben lelki megnyugvist,
személyre szabott vigasztaldst ajanlottak a személyte-
lenebb, tekintélyelvii hierarchidra épiilé torténelmi
egyhdzzal szemben. Erdekes, hogy a torténelmi egy-
hazak legitim helyzete és egyeduralma — példdul a ka-
tolikus egyhdzé a csangdk kozott, az ortodox egyhdzé
a romdn kozosségekben — ellenére falvakon is olyan
valldsos csoportosuldsok alakultak ki, amelyek vala-
melyik kittkeresd, alternativakinalé egyhdz keretébe
integrédlédva szembeszegiiltek korabbi hitiikkel, és ez-
dltal elkeriilhetetleniil kozosségiikkel is.

1950-ben példdul a Szekuritdté regionalis igazga-
tosdganak munkaterve alapjin a berendezkedd kom-
munista hatalom Bdké kornyékén nemcsak a katoli-
kus és ortodox egyhdzon belil kivint informdrtort
foglalkoztatni, hanem a mozaista kultusz, a romdn

ortodox egyhdz ellen fellépd stiliszta kultusz, a he-
tednapi adventistdk, a reformadventistdk, a baptis-
tak, az evangéliumi keresztények, a ptinkosdistak és
az 6rmény-gregoridn egyhdz hivei kozé is prébaltak
infilerdlédni.”> Megjegyzend§ tehdt, hogy az inten-
zitdst jelzd, dllandésult fogalomma valt csdngd ka-
tolicizmus mellett a moldvai csdngé kozosségekben
a katolikusok koziil kivalt és 4ttért mds valldsdak is
éleek elvétve, akik esetenként mds telepiilésen Ossze-
gyllve gyakoroltédk hallgatélagosan megtiirt vagy
iildozott hitiiket.

Annak ellenére, hogy a 20. szdzad végi nyitds
eredményeként az Uj életmintdk megismerésével és
elterjedésével mér a tdrsadalom is veszitett kordbbi
feszességébdl, és a beszélgetések szintjén tobb kato-
likus adatkozlé is megengedé mddon nyilatkozott
a valldsok kozti szabad vélasztdsrél, tovabbra is akad
példa arra, hogy a 21. szdzad elsé évtizedében a szo-
cidlis kapcsolatok teljes megszakitdsdt eredményezi
az egyén kilépése a katolikus egyhdzbél. A valldsi
intolerancia olyannyira erds, hogy még a szilék is
szégyellik gyermekeik valamelyik 0j valldsba torténd
dttérését. Egy trunki asszony példdul intenziv imad-
kozdssal, bacsikba és Mdria-jelenésre val6 jérdssal
érte el azt, hogy a fia, aki a Jehova tandi kozé dllt,
hosszas konyorgés utdn visszatért a katolikus vallds
kereteibe: ,Hogy én azt megkereszteltem, megvi-
rulédate (felnétt), meghdzaszadatt, sz van hdrom
gyermeke! Sz hogy tudott el...? Nydran ment arra
a hitre. [Milyen hitre ment?] Johoiszt (jehovista).
Cel mai periculos! (A legveszélyesebb!) Hogy tudott
az elmenni? Elment hamardbb az asszanya, elhuzta
6tot (attéritette)”* (Trunk)

A katolikus csingd emberek tgy tartjak, hogy
a valldsi dttérés mogote olyan csabitdsi kisérlet okol-
hatd, amely rossz idében, érzelmi egyenstlytalansi-
gi helyzetben kévetkezett be. Az Gj vallds hirdetdi
hamis igéretekkel veszik rd a keresztény hitét nem
elég dtéléssel gyakorld katolikust valldsa elhagydsd-
ra. Azért, hogy elkenik a vidindval a szemeit s oda
menen, arra mejen, & nem tudja, melyikbél jon, mellik
hitet... azt a hitet nem kell elhagyni, melliket kaptad.
Azt nem lebet elhadd! Vét, vannak itt ndllunk is, mel-
lik elmentek, el... de, az a hit, hogy szeretik azt a hitet,
nem... é, ha szeretik, arra mentek. De hdt ha arra
mensz is, mincsak a nap szit, az a nap szit [sit]. S
akkor te meg kell hagyjad azt, melliket kaptad a zi-
regektdl, de la paringi [a szulSkeSl]. Ha, mikor a mds
szdllatra menyiink, meghalunk, akkor ott megzsude-
kdlnak [megitélnek]. Megzsudekdilnak, hogy hdr mi-
nek hattad el ezt a hitedet s mentél dt mdsra. Ez az,

7! Ilyen 4tkeresztelkedésekre elssorban a katolikus és ortodox
fiatalok hdzassdga esetén keriilt sor.
72 PILAT, Liviu 2002.
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met ott, mikor odaériink, akkor ott megldssuk. (An.,
Bogddnfalva) Az adatkozl§ érezteti, hogy ez a [épés
egyrészt egyéni dontés fliggvénye, ugyanakkor azt is
nyilvdnvaléva teszi, hogy a keresztény vildgkép sze-
rint vélhetéen méltd biintetés, transzcendens itélet
fogja sujtani a hitehagyét. A léten tuli biintetés kild-
tasai mellett a katolikus kozosség mér az evildgi élet-
ben elkezdi a biinés haldlig tart6 szankciondldsdt.
Példak sora bizonyitja, hogy a hithez valé kots-
dések a csalddi kapcsolatokndl is er@sebbek lehetnek,
hisz tbb olyan csaldd is felbomlott a kiilfoldi ven-
dégmunka kontextusiban, amelynek huzamosabb
ideig Nyugaton tartézkodé tagjai valamelyik divatos
szekta soraiba alltak. Vannak, vannak. [S aztin mi-
kor hazajétt, az asszony is kellett olyanra menjen?]
Osztd viltak el! Ha szeretted, arra menyj. En ha szere-
tem itt, én erre menek. S kész. (An., Bogddnfalva)

4.6. Testiség, szexualitds

Ez csindlja né, né, né, itten adja ki minden! — lo-
bogtatta dithésen 2008 tavaszdn egy bogddnfalvi
oregember a ldthatéan gondosan &sszegy(jtott Uj-
sdgokat és romdn bulvarlapokat, amelyek cimlap-
jain az erotikus pézokban megorokitett félmezte-
len nék tették eladhatévd a sajtdterméket. Innét jo
mind... Libertdtyea,” hd minek teszi neki ki minden
minden minden csoré segget, minden, minden né...
bm... Mind csérén, mind, né, né, ha ldssza ezt a cso-
rét, hd hodne jonne ki a gondja oda, nem tigy van-é...
— s kozben Gjabb kétegeket huzott eld a szekrény és
az 4gy alol. Innét jo ki tdti, né, né, larod milyen csorén
mutissa ott a képen. S nem olyan né melyik nagy eszess
nd, akkor e nincsen megdrogdllodva, mikor ezt csindl-
ja, ezt a filmer? [...] Akkor a gyerck, ha megldssa ezt,
akkor mit mond? Hd én nem tudok 1igy menni mind
e van? Ha? S mennek-e ite?] Hd hodne, iisiha, igy
felhdgnak egymdsra, hogy nem tudjdk, mi van velik!
(Af., Bogddnfalva)

Az erkélecsel foglalkozé kutaték egyetértenek
abban, hogy az erkolesi szférdn beliil a nemi erkoles
foglalja el az elsé helyet. Kovetkezésképp ennek kii-
16nféle médon t6rténd megséreése a biintetések terén
is valtozatos eljirdsokban reprezentélédik. Ide tarto-
zik a megesett lednyok csoportja, a vadhdzassigban
él6k és a megbotrdnkozdst kelt8k.”

A vildgszemléletek és korok konfliktusinak tu-
lajdonithatéan a testiség, a szexualitds mindennapos
téma a csdng6 kozosségek életében. Leginkdbb azon
a tiltdson keresztiil, amellyel a sziilék generdcidja

a nyugati zopless divatot kovetd fiatalokat visszafo-
gottabb oltozkddésre prébdlja utasitani. Ez a vildgor
ez rontotta el, a pircsiség [meztelen], ez. E, e, ezek
a fratalok, ezek. Mennek a pircsi hasikval, pircsi bu-
rikjikval [koldokiikkel], mennek, un fel de [egyftajta]
szemérem, egy kicsi, szégyeljenck, egy kevest, na, s ez el-
rontotta a vildgot dé tot [egészen]. Elrontotta. Ezeldtt
mik is voltunk lejankdk, mik is vétunk, de ulljenck
nem votunk, nem lehetett. Pircsi burikjikval, pircsi
hasikval mennek. Szigur. (An., Bogddnfalva)

Misrészt az sem elhallgathaté tényezd, hogy
minden telepiilésen akadnak olyan feslettebb er-
kolesti személyek, akik — felriigva a csaldd szent
kotelékét — hdzassdgon kiviili parkapcsolatot kezde-
ményeztek. Klézsén példdul tobb olyan személyt is
emlitettek, akik @ szomszédasszonnyal, a szomszédem-
berrel joba vannak, akiket az egész falu beszél. Al-
taldban ezek a kapcsolatok botrinyos kértilmények
kozote kertilnek nyilvdnossdgra, s kideriilésiik utdn
sokdig a falu kedvelt beszédtémdjit képezik ez az,
aki eszszevegyiilt avval az embervel tipust narrativik
formdjaba szervezédve. Nagyobb az esélye annak,
hogy a falu szdjira keriiljon valaki, ha torténetesen
ozvegy az illetd, ilyenkor elegendd egy szomszédi se-
gitség igénybe vétele ahhoz, hogy az éberen figyels
falustdrsak torténetté kovdcsoljdk az esetet.

A hangoztatott tények ellenére nyilvinvald, hogy
a szexualitdsban megnyilvinulé deviancia nem
a modernizici6 terméke: a Kdrpat-medencei magyar
nyelvteriileten kotetekre rugé adatmennyiség ta-
nuskodik arrél, hogy a szigort egyhdzi és kozosségi
szabdlyozds sosem tudta kisz(irni a térsadalombdl az
ilyen jellegli vétkeket.””

A vizsgdle falvak koziil Trunkbdl és Klézsérdl
szirmazik a legtobb adatom a szexualitdshoz és
a testi jellegli ,szolgdltatdsok” kérdéskoréhez. Egy-
egy falu kozosségében koztudott dolog, hogy ki az
a nészemély, akit meg lehet cserkdlni, akar térjezett,
akdr nem. A pénzért vagy terményekért nydjtott al-
kalmi szolgdltatdst — a szakirodalomra tdmaszkod-
va’® — sajat kifejezéssel akdr népi prostitiicionak is
nevezhetjiik, abban az értelemben, hogy az esemény
helye, ideje és a szolgdltatdst igényld kliens életkora
nem kritérium a szexudlis aktus lefolydsdhoz, amely-
nek esetenként meghatdrozott anyagi vonzata is van.
Az ilyen asszonyok vétke abban az esetben még si-
lyosabb, ha nés férfit csibitanak el, és megbontjék
a csaldd békéjét. A falvakban tapasztalhaté prostitd-
ci6 a tarsadalmi konfliktusoknak gyakori forrdsa.”

7> A Bukarestben kiadott, romdn nyelv(i Szabadsdg napilap.

76 SUMNER, William 1978, 620; NAGY Olga 1989, 251;
CURRAN, Charles 1998.

77 Lasd TOTH Péter 1991, 51-59; FORRAI Ibolya 1991, 319~
325.

78 FORRAI Ibolya 1991; TOTH Péter 1991; BARTH J4nos
1992.

7 Lasd FORRAI Ibolya 1991, 319-324; BARTH Jdnos 1992,
619-628.
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Az intimitdsira nagyon érzékeny csingé mikrotdr-
sadalom a legstilyosabb elmarasztaldsban részesiti az
ilyen asszonyokat, a nyilvdnossdgra hozott tevékeny-
ségiitk miatt minden esetben marginalizalt helyzetbe
kertilnek. A kozosségi stigmatizdcié és a kirekesztés
tendencidja az asszonyok csoportjdnak részérél a leg-
er8sebb, az ebben a blinben vétkesnek taldlt egyént
devidnsként vagy bolondként kezelik.

A fiatal nemzedék taldlkozasi alkalmainak a falu
kozosségétdl teljesen mds tér- és idShaszndlata miatt
(példdul diszko) ilyen tipusi ellenérzés nem valésul-
hat meg az idésebbek részérél, a fiatal generdcion be-
lili megitélés pedig egyaltaldn nem zdrja ki a biinos-
nek tartott (fiatal) személyt kozosségébdl, sét, inkabb
elismerést vélt ki egy-egy merészebb tett korosztalyd-
nak tagjai kozote. Ennek fiiggvényében tgy vélem,
hogy csak az id6sebb nemzedék kérében dltaldnos az
ilyen tipust erkolcsi tisztasdgra valé torekvés (amely
néha csak térekvés marad), szimukra azonban a mo-
ralis normédk kozt ennek van elsédlegessége.

4.7. Sir- és halottgyalizds

A csdng6 kozosségekben a halott és a hozzd kap-
csolddé vagy vele érintkezd tdrgyak, ritusok és emlé-
kek szakrilis toltetet nyernek, a hétkéznapi dolgok-
nal magasztosabb tdrgyak, tabuk lesznek.®* Az él6k
sordbdl tévozottakkal szemben mindig kiiléngs, ki-
emelt figyelmet és bindsmédot érvényesitenek. Ep-
pen ezért széleskorii tirsadalmi megbotrankozdst és
kollektiv itéletet von maga utdn ezeknek a tabuknak
a verbdlis vagy fizikai megsértése, a halott emléké-
nek meggyaldzdsa.®

A moldvai csdngé falvakban is, akdrcsak a szom-
szédos magyarsdg és a romdnsdg korében, a temetd
szigortian meghatdrozott viselkedésmédokat elé-
ir6, tabukkal terhelt, a profin és a szakrilis vildg
kozote dtmenetet képezd helynek szdmit. Ezekben
a kultirdkban tilos az, hogy a temetében taldlhaté
targyak koziill birmit a temetékerten kiviilre vagy
haza vigyenek. Ennek a viselkedésnek a hdtterében
a tulvildghoz fiz6d6 targyakkal kapcsolatos érint-
kezés hiedelmei, babonds képzetei dllnak. A 20.
szdzad folyamdn is él8 szokds szerint az elkorhadt,
lecserélt fakereszteket a temetd sarkdba gydjtoteék
ossze, azokat megsemmisiteni, eltiizelni csak a be-
avatott, kiilonleges stdtusti személynek, a harango-
zénak volt megengedett. A szokds dltal kodifikdlt
szabdly szerint a régi, kidobott keresztek tizifaként
torténd hasznositdsa a harangozé fizetségét képezte

a lakossdgtdl begyjtott terménybeli és az egyhdztdl
kapott pénzbeli javadalmazds mellett. Ezt leszimitva
mindenféle egyéb tirgy kivitele vagy megrongilisa
temetdzavardsnak és sirgyaldzdsnak mindstilt. Eppen
ezért jelentett rendkiviili eseményt az a guzsalyosbdl
indulé erkélcsi vétség, amely sordn a kdrtyajitékban
vesztes flatalnak biintetésképpen sirgyaldzast kellett
elkovetnie. ,Még a temetSbe es kikiildték, hozza be
a keresztfdt. Be es hozta. Kijdrt a temetSbe. Olyan
kicsike keresztfit hozott... [...] Meg kellett csindlja
a blint, melliket adott a mdsik”.3? (Szerbek)

A moldvai csingé ember nem léphet egy sirra
anélkiil, hogy eszébe ne jutna: a halottal szemben
tiszteletlenséget kovet el, a halott tdlvildgi nyugal-
mét zavarja, rdaddsul éppen valldserkélesi normdt
sért. Természtesen ebben az esetben is adatkdzl6im-
mel egylitt megjegyezhetem — hisz a példék is azt bi-
zonyitjak —, hogy a kozdsségek gyakran hajlamosak
egyfajta passziv ellendlldsra. Ugy értelmezik, hogy
a torvény azért van, hogy meg lehessen szegni. 2002-
ben példdul a kutat6 kedvéért Forréfalva és Nagypa-
tak kozos temetdjében kozépkort csingd kisérém
egy foldbe siillyesztett csalddi kripta koporséi kozé
ereszkedett le, hogy megmutassa ezt a csdng6kndl
ritka temetkezési formdt. Ez az adatszolgdltatds és
gyjtés ott és akkor meglehetésen veszélyes szitudciot
jelentett, hisz ha valaki falubeli szemtandja lett vol-
na az esetnek, az valdszintileg azzal jirt volna, hogy
kisérém a pap el6tt kellett volna feleljen tettéére, én
meg azt kockdztattam, hogy ellehetetlentiil a telepii-
lésen valé tovdbbi tartézkoddsom. Annak ellenére
tehdt, hogy csupdn megfigyeltiink egy érdekes csa-
ladi temetkezési format, a temet&vel és halottakkal
szembeni helyi szokdsgyakorlat minden valészind-
ség szerint sirgyaldzasnak mindsitette volna érdeklé-
déstinket. Nem egy példa bizonyitja, hogy tjabban
ezeknek a tabuknak a feloldéddsa megy végbe a népi
valldsossdg és a kollektiv erkolcsok halvanyuldséval
egyetemben.®

A még el nem temetett halottal szembeni el6ira-
sok ezzel szemben szigortian kodifikdltak, a temetést
megel6z6 események sorrendje, a rokonok és falu-
beliek részvétele az ember f6ldi létének utolsé dré-
mai szcéndjaként megkonstrudlt.® Ilyenkor minden
elévigydzatossdg a halott emlékének tisztdn tartdsd-
ra irdnyul, megakaddlyozva f6ldi maradvdnyainak
meggyaldzdsit. Az elhunytat falvanként véltozé mé-
don, ugyanazon nem rokon vagy felkért ismerés
személy mosdatja, s kiilonos figyelmet szentelnek

80 A moldvai csdngdk halottal kapcsolatos tuddsirél és szokdsai-
6l bévebben lisd VIRT Istvan 2001.

81 NYISZTOR Tinka 1997a, 111.

82 GAZDA J6zsef 1993, 68—69.

85 Példdul 2003-ban a Békd és Vrdncsa megyébdl hdromszéki
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vendégmunkdra érkezd csdngé fiatalok unalmukban a dédlnoki
temetdben hisz-huszonét darab, cementbdl ntdte sire rongdl-
tak meg. Hdromszék, 2003. szeptember 30.

8 Lasd MOHAY Tamiés 1997, 96-105; NYISZTOR Tinka
1997a, 106-112; NYISZTOR Tinka 1997b, 113-122.
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annak, hogy a fiirésztévizet eldugott helyre, fa t6vé-
re vagy godorbe ontsék ki, a levdgott hajat, kormoét,
a féslit, a szappant és a rongyokat, amelyekkel végez-
ték a mosdatdst, elégetik.

Virt Istvan megragadé példat kozol arrdl, hogyan
rendelkezett egy pusztinai id8s asszony, azt elkeriilve,
hogy kacagis tdrgydva véljon a halottmosdatdk és a fa-
lu népe elétt. ,,Azt mondta édesanydm nekiink, hogy
én olyan hitvinyodtam, hogy csak a csontom és bérom
maradott. Atkozottak legyetek a foldon meddig éltek,
ha valakit az én testem mellé csaptok, ha titk engemet
el nem embrizsiltok [engrizsiltok: azaz gondoztok — K.
L.]. Tk mossatok fel, hogy ne kacagjon ingemet sen-
ki. S mikor ketten maradtunk, akkor erekké mondtuk,
hogy nem féltiink, mer tudtuk, mennyit kinlédott,
met mdmdnk vét, nem vét mitd] féljiink”.®

Nemcsak az idézett szovegrész, de a sajt adatkdz-
18k utaldsai is azt tdmasztjak ald, hogy a halottmos-
daték ki szoktdk pletykalni a faluban az elhunytrél
megszerzett informdcidkat (milyen volt a fizikai 4lla-
pota, mennyire rendezett a hdztartdsa, a ruhdi stb.).
Kiilonosen akkor osztjak meg széban a mosdatdskor
felvett latleletet, ha valami rendkiviili, dgymond ,ér-
dekes” dolgot tapasztaltak: az elhunyt gondozatlan,
tetves, bolhds, tdl sovdny vagy tul kévér volt.

4.8. Vilds, vadhdzassdg, szerelemgyermek

Abban a térsadalomban, amely az egyetlen, isten
és ember dltal is szentesitett szocidlis kapcsolatnak
a csalddi életformdt fogadja el, hatdrozottan elutasit-
jak az attdl eltérd egyiittélési médozatokat. Elsésor-
ban ortodox romdn hatdsnak tulajdonitja a 17. szi-
zadi, Beke Pl jezsuita jelentésén alapuld latin nyelvii
beszdmolé azt a katolikusok korében is széles kérben
gyakorolt szokdst, miszerint mindennapi a nérablds
és a valds, s aki pedig ,megunta hdzastdrsdt, egysze-
rlen eltaszitja; ehhez a szokdshoz nagyon ragaszkod-
nak”.*® A 17. szézadtdl megerésodott katolikus egy-
hdz szigordbban beavatkozott a hdzassignak mint
Isten szine el6tt létrehozott szakrélis intézménynek
az irdnyitdsiba, amelynek felbontdsa a csaldd elha-
gydsdval vagy barmely mds médon a 17-18. szdza-
dokban a legnagyobb btinnek szimitott.*”

A katolikus egyhdz 19. szdzad végi intézményesii-
lése 1ényegi valtozdst hozott ezen a téren is, hisz ha
nem is tudta egy csapdsra megvéltoztatni a kordbbi
laza tdrsadalmi gyakorlatot, de az dlland6 centralizalt
feliigyelet és a szigort biintetések az erkolesi kddex
betartasat sziikebb mederbe terelték, kevesebb lehets-

séget hagyva a normaszegésre. Valdszinti, hogy a klé-
rus erdskezi fellépésének tudhaté be, hogy hivatalos
keretek kozott, a vildgi torvényszék elStt csalddok fel-
bomldsdra, valdsra nagyon ritkdn keriilt sor, hiszen az
szigorul egyhdzi normasértésnek szamitott, és a hdzas-
sagot bontott feleket ki is utasithattdk a lokdlis gyii-
lekezetekbdl. A csaldd nem hivatalositott felbomldsa,
a csaldd elhagydsa pedig a kozosségek szemében szd-
mitott antiszocidlis véteknek, mely kovetkeztében az
egyén a tirsadalom periférdjara szorult. Hegyeli Attila
klézsei esettanulmdnydban is ehhez hasonldan, a tir-
sadalmi presztizs elvesztésének félelmével magyardzza
a birdsdgi valdsok ritka el6forduldsdt.

Az isten el6tt fogadott 6rok hiség, a pap fiatal
csalddra osztott, semmivel sem helyettesithetd 4ld4-
sa nélkiil a parkapcsolat a katolikus csangdk kozossé-
gében nem szdmitott szentesitett csalddi koteléknek,
s nem is elfogadott, inkdbb az elitélt/megtiirt dllapo-
tok kategéridjdba tartozott. A vadhdzassigban él6-
ket, a mindenfajta tdrsadalmi és erkolesi jévahagyds
nélkiil dsszedllt parokat els6sorban az egyhdz itélee el,
és a nyilvdnos megrévést kovetden a helyi kozosség is
tavolsdgtartd pozicidra helyezkedett.

A vadhdzassighoz viszonyitva még sulyosabb
véteknek szamitott a hdzassdg eldtti szexudlis élet,
amely nem kivdnt terhességgel, gyermekalddssal valt
nyilvanval6vd a kozosség elétt. A burjdnbubdnak, vi-
rdgbubdnak nevezett szerelemgyermek anyjt — és ha
kitudédott kiléte, akkor apjdt is — az egyhdz huzamos
penitencidra itélte, mely sordn tobb egymdst kovetd
vasdrnapon fekete gyertydval, kereszttel vagy tovisko-
szortval a gytilekezet elStt dllva hallgatta a misét, mi-
kozben megbdndst tantsitott.*” Ahogy a tdrsadalom
egyre elnéz8bbnek mutatkozott a vétkessel szemben,
gy az egyhdz is lassan engedni kényszeriilt a kordbbi
szigordbdl: a 20. szdzad elején mdr viszonylag elter-
jedtnek szamitott, hogy pénzbeli biintetéssel is meg
lehetett valtani az életre kihaté szégyent, amelyet
a mise alatti pellengéren 4llds jelentett.

Ebben a kérdésben is felt(ing a kovetend$ norma
és a valds gyakorlat szembendlldsa: 1932-ben példd-
ul Szabéfalvin példdul Domokos Pdl Péternek el-
mondjék, hogy a falu és a pap szigoru tekintete dltal
feliigyelt hagyomdnyos vasirnap délutdni tinc még
mindig szokdsban van, amelyben legény legénnyel,
ledny lednnyal tdncol, de ez a hagyomdnyos feldl-
lds mér képmutatds, mivel az erkélesi tisztasig mdr
egydltalin nem fontos: minden nagy leinynak gyer-
meke van.”

8 VIRT Istvan 2001, 233.

8 Az ausztriai jezsuita rendtartomdny latin nyelven irott 1645.
évi jelentésének magyar nyelvii sszefoglaléja. BENDA Kdlmdn
(szerk.) 2003, 314-315.

8 PILAT, Liviu 2005, 93-94.

8 HEGYELI Attila 2005, 230.

8 Ilyés Sandor kiilén dolgozatot szentelt a megesett csangé ledny
biintetéseinek bemutatasira. ILYES Sandor 2005, 57-91.

% DOMOKOS Pél Péter 2005, 152.
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2004-ben Klézsén alkalmam volt széba 4llni az-
zal a 22 éves lannyal, aki egy tizlet eldrusit6jaként,
sajdt keresetére utalva, egyediil nevelte szerelmi kap-
csolatdbdl sziiletett gyermekét. A beszélgetés sordn
kidertilt, hogy a sziilés utdn tdrsadalmi kapcsolatai
lesztikiiltek, s igen szembeotld volt az egyhdz kriti-
kai allasfoglaldsa: bardtndi, akik szdmdra a fiatal pap
bibliakéroket szervezett, elhidegiiltek téle, hiszen
alednyanya az egyhdz tolmdcsoldsiban helyteleni-
tett példaként szolgalt kortdrsai szimdra. A miikodé
tarsadalmi kontrollt abban a tiltdsban is tetten ér-
hetjiik, amellyel az idésebbek tédvolsigtartdsra 6szto-
nozték vele egykoru gyermekeiket, kordbbi bardtait.

4.9. Hajadonok, vénleinyok

és -legények, idéskori hdzassdg

A hajadon maradt lednyok és a hdzasulatlan férfiak
sem részesiilnek nagyobb elismerésben az egyhdzi er-
kolesi kédex szabalyai szerint, hisz a katolikus etika egy
példdzattal az 6 életiiket is ugyanolyan értelmetlennek
tituldlja, mint azt a gylimolcstit, amely nem hoz gyii-
molesot... ,Melliknek nincsen gyermeke, ullian, mint
az a fa, mellik nem csindl kortét. Ha van gyermeke,
akkor a Jéiszten esz gy szereti, mint a zember szereti
a rodosz (termd) fit a zerdén.”" (Nagypatak)

Kordbbi szdzadok forrdsai is igazoljdk, hogy
a csang telepiiléseken beliil mindig akadtak olyan
egyének, akik a rendelkezésiikre 4ll6 pérkeresé pe-
riédus alatt nem kaptak megfeleld tdrsat maguknak
és nem alapitottak csalddot.” Ez az idészak véltozd
volt a fitk és a lanyok esetében: egészen a 20. szdzad
elejéig a fidk dltaldban 16-18,” a lednyok 16—17 éves
korban keriiltek eladésorba. A mésodik vildghdbora
utdn ez a gyakorlat gy médosult, hogy a hdzasodd-
si életkor késébbre tolédott: a nék 20-26, a férfiak
24-30 éves korban alapitottak csalddot.” Ez az tzus
egyben azt is jelentette, hogy a meghatdrozott élet-
koron tdllépd egyén midr vénlednynak, illetve vén-
legénynek szdmitott, és ekkénti megbélyegzettsége
miatt még inkdbb csokkent az esélye, hogy hdzastar-
sat taldljon maginak. Példdul egy 35—40 éves férf
szamdra nemcsak a 18. szdzadban volt minimdlis
a hdzassdg esélye,” hisz ilyen korban mind a mai na-
pig tulsdgosan dregnek szdmit a hdzassdghoz.”

Az idedlisnak tekintett dllapot és a mindenna-
pi gyakorlat ebben a kérdésben is litvinyosan el-
kiloniil egymdstél. Mig egyes hagyomdnydrzébb

kozosségekben a vénlednyok és -legények csoportja
dllandéan ki volt téve a tréfilkozdsnak, giinyol6dds-
nak, féleg a farsangi idészakban, mds telepiiléseken
elnéz8bbnek bizonyultak a par nélkiili falubeliekkel
szemben, sajndltdk azokat, s még azt is elfogadha-
ténak tartottdk, ha a kivinatosnak tartott korhatir
folote prébdleak csalddi dllapotot teremteni maguk-
nak. Leggyakrabban olyan kotelékek jottek létre,
melyekben az egyik fél mar ozvegyként élte életét,
és a létalapok megteremtéséhez elengedhetetlennek
bizonyult a segitStdrs dllandé jelenléte.

A levéltdri forrdsok szerint a 19-20. szdzad for-
duléjin a kozosség elhatirolédott, keményen meg-
szélta az ilyen jellegli, a mindennapi gyakorlattdl
eltérd, megbotrinkoztat6  kezdeményezéseket.
Klézsén 1899-ben M. L. és B. M. egyhdzi eskii-
vEjét a kozosség elutasité magatartdsa miatt a pap
kénytelen volt egyetlen kihirdetés utin megtartani.
A piispokhoz irt levelébdl ugyanis kideriil, hogy az
eskiivére jelentkezék mindketten 70 éven feliiliek,
és csupdn az egyhdzi eskiivé hidnyzik a hdzassdghoz,
a polgdri egybekelés mdr megvolt. A plispokhoz in-
tézett kérés az, hogy hagyja jovd, hogy a pdr szdn-
dékdnak egyetlen alkalommal t6rténd nyilvdnossd
tétele utdn osszeeskeshesse dket, hisz — panaszkodik
— a frigy templomi kihirdetése alkalmaval minden-
ki kacagta Sket...”

Az idéskori hdzassdg gyakorlata a kutatdsi ta-
pasztalatok szerint — bdr fel-felbukkan egy-egy eset
— nem kanonizdlt a 21. szdzadi moldvai csingé ko-
z6sségekben sem. Klézsén a felesége haldla utdn 50
évesen Ozvegyen maradt D. P. a gydsz id8szaka eltel-
tével egy ndldnal fiatalabb falubeli vénlednyt szemelt
ki mdsodik hdzassdg céljaval. A nét elébb megkérdte,
akar-e hozzdmenni, hogy tudja ¢ is, vdrjon, vagy ke-
ressen valaki mdst (L. K., Klézse), az igenld vélasz
utdn hamarosan 6sszehdzasodtak. A pap dltal is el-
fogadott és megdldott épését a falu megoszlott koz-
véleménye egyrészt megértéssel fogadta, mdsrészt —
a kordbbi gyakorlatnak megfeleléen — elutasitotta. 2.
bdcsi esszevevddott, a felesége meghalt, s egy vénlednyt
vett el... Nekik is kell valaki, dor nem iilhetnek egye-
diil. (L. K., Klézse) A nem szokvdnyos hdzassiggal
szembeni nemtetszést azonban a falu nem késleke-
dett kinyilvdnitani, s ezt kiilonds médon az drtatlan,
szocidlisan biintethetetlen gyermekek szdjén keresz-

til tette. A gyermekek csifolkodtak vele, fiityiilték,

1 GAZDA Jézsef 1993, 205.

%2 Példdul az Okmidnytdrban falvankénti lebontdsban kézzétett
Status catholicorum-ok. BENDA Kilmdn (szerk.) 2003, 733—
748.

% V6. PILAT, Liviu 2005, 94.

94 POZSONY Ferenc 2005, 151.

% ...pentru Grigore Cioban, de 40 de ani, vremea insuritorii
pare s fi trecut de mult”, azaz a 40 éves Csobdn Gergely szdmdra
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a hdzasodds ideje mdr nagyon rég lejért, értelmezi Liviu Pilat az
Ofkmdnyrdr adatait. PILAT, Liviu 2002, 117.

% Benda Kdlmdn 8sszegz8 dolgozatdban megemliti, hogy a 17.
szdzadi Osszeirdsokban az életkort ritkdn jegyzik fel, de azt, ha va-
laki 60 éves, vagy anndl id8sebb, kiilonleges dologként rogzitik.
BENDA Kidlmdn 2003, 39.

7 ,...toti rid de ei audindu-i vestind.” Bdké MALt, Klézse
RKatLt 1/1883, f. 57. Kiemelés télem — K. 1.
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hiigattik, s § szégyellte magit, mert mdr kizépkori fér-
fi volt, nem volt éfijui. (L. K., Klézse)

4.10. Iralfogyasztis, alkoholizmus

A tdrsadalomkutatdk tobbségét az ivds és az alko-
hollal kapcsolatos viselkedés leginkdbb mint tdrsa-
dalmi probléma foglalkoztatta. Mac Marshall egyike
volt az elsé kutatéknak, aki elsésorban az ivds és az
emberi viselkedés kozotti kapcesolat vizsgdlatdt tar-
totta fontosnak.”® Az antropoldgia az italfogyasztdsi
szokdsok kutatdsakor nem mint szenvedélybetegség
kialakuldsdt és az egyénre gyakorolt rombol6 hatd-
sat elemzi, hanem az alkoholfogyasztds kulturdlis
mintdit vizsgdlva a mikrotirsadalmak mikodésérél
szerez alapvetd informdcidkat. Az igy megkozelitett
kozosségi értékszemlélet alapjdn értelmezhets, hogy
egy tdrsadalom mit tart devidns vagy elfogadott al-
koholfogyasztdsnak.”

A kérdéskor vizsgdlatakor érdemes egyértelmiivé
tenni, hogy az alkoholfogyasztds nem minden eset-
ben jelent alkoholizmust. Tény viszont, hogy a csdn-
g6 falvakban kulturdlisan jévihagyott gyakorlat
az egyediil ivds jelensége, amelyet mds teriileteken
még mindig 4tjdr egyfajta szégyenkezés és a kont-
roll kikeriilésére val6 torekvésként értelmezhetd.'*
A kozvélemény pontosan tudja, hogy ki az itkdnyos
a faluban, s ez a mindsités kovetkezményekkel jaré
presztizsrontd tényezd.

A kozvélemény szerint egy-egy személyen a napi
adagként elfogyasztott 2-2,5 liter, hézilag eléalli-
tott gyenge minéségi bor vagy a szintén literszdm-
ra elhaszndlt olcsé cujka'® hosszd tivi hatdsaként
a szellemi leépiilés jelei mutatkoznak. Nem beszélve
arrél, hogy a mezei munkdk alatt viz helyett is bort
vagy sort fogyaszték munkabirdsa és teljesitménye is
szamottevéen lecsokken, és az ilyen személyek tdr-
sadalmi megitélése azért is negativ, mert gazdaként
nem tudnak megfelelni a munkakézpontt kozosség
elvrdsainak.'”?

Radu Rosetti romdn torténész 1904-ben tett
megfigyelései szerint a székelyes csingdk iszdko-
sabbak, mint a moldvai romdnok, de — teszi hozza
— szorgalmasabbak is." A kiilonbozé falvak alko-
holfogyasztdsi szokdsai sszehasonlitdsa sordn szig-
nifikdns eltérések szociolégiai méodszerekkel végzett
kimutatdsokkal lennének bizonyithat6k, tendencidk
azonban a néprajz puha médszereivel is letapogatha-
tok. Klézsén példdul ugy tartjak, hogy a szomszédos
somoskaiak részegesebbek, amit azzal bizonyitnak,
hogy az asszonyok minden komoddra [halotti torra

— K. 1] elmennek, s gyakran eléfordul, hogy a csa-
lddtagok haza kell vigyék a kegyelettel emlékezdket.
Lédtvdnyos kiilonbségek az egyes csalddok vagy egyé-
nek alkoholhoz valé viszonydban fedezhetdk fel.

A nemi és korosztalybeli csoportok hatdrai nem
kiilonbségbeli faktorok az alkoholfogyasztds szem-
pontjabdl, a templombél kocsmdba betérd asszo-
nyok ldtvdnya ugyanigy hozzdtartozik a 21. szdzad
csdngd valésdgihoz, mint a rézsaftizért morzsolga-
t6, mezére indulé oregasszonyoké. Az italfogyasztds
dltalanos elfogadottsigival magyardzhaté az a falu-
képben is érzékelhetd erkolesi lazitds, amelynek je-
leként gyakorta keriil a kocsmdk, barok kozvetlen
kozelébe valamilyen kiiltéri épitmény, oltdr, kereszt,
amelyeken keresztiil mintegy egyhdzilag is timoga-
tottd vélik és megszentelédik az adott lokdl, hiszen a
telepiilés buicstis napjdn a pap megéldja ezeket a ma-
gdn kegyhelyeket.

A kozépkortak és az idésebbek bevallottan na-
gyon sokat isznak, a fiatalok pedig 4ltaldban este
és hétvégén, a szérakozéhelyeken. A koztudottan
iszdkos emberek a falu szegényebb rétegébdl keriil-
nek ki, 8ket a falubeliek gyakran hivjdk napszamba,
ahol fizetség fejében nem pénzt, hanem egyenesen
italt kapnak, amit a nap folyamdn el is fogyaszta-
nak. Emiatt a fokozott fogyasztds miatt a csaldidon
beliili veszekedések, verekedések is gyakoriak. A leg-
szegényebb csalddokban nem ritka, hogy a csalddfs
felesége is alkoholista, a napszdmbdl, gyereknevelési
segélybdl befoly6 pénzt italra koltik el.

Az alkoholizmus megfigyeléseim szerint minden
csingé mikrotdrsadalomban jelen 1év6 probléma.
Megnyilvanuldsit és kovetkezményeit vizsgilva egy-
értelmtien kijelenthetd, hogy a deviancia kiindulé
bézisaként a tdrsadalmi kontroll ellenében nyilvanul
meg. Normasértd viselkedésként gyakran 6sszekap-
csolédik a tolvajsdggal, erészakkal. A csdngé tarsa-
dalmak erkolesi vélsdgdt napjainkban az asszonyok
nagymértékii italfogyasztdsa jelentheti. A falusiak
megitélése szerint a részegeskedés problémdja azért
szamit jelenleg is a legelmarasztaltabb vétségek kozé,
mivel a 90-es évek kozepétdl kezdve az otthon szfé-
1djibdl fokozatosan kikeriilt az utcdra, nyilvinossd
téve a kozosség szdmdra a szeszes italt rendszeresen
fogyaszték széles rétegét, ezen kiviil szembesitet-
te a falu tdrsadalmdt az addigi latens problémdval.
Ej, mind isznak, de még az asszonyok es. [...] Erdst
isznak fiam az asszonyok. [Régebb nem ittak ugy,
mint most? | Nem, otthon csak. (S. M., Klézse)
Az asszonyok egyenjogusdgukat hangsilyozzak

% MARSHALL, Mac 1979, 3.
9 Mary Douglast idézi SZELJAK Gyérgy 2001, 29.
10 JAVOR Kata 2006, 232-233.

19" Romdn szilvapdlinka. A csingé falvakban sem fézik dltaldban

erdsre, hogy minél t5bb legyen beléle.

102 Vs, KOTICS Jézsef 1997, 49-50; SZABO Lészlé 1997,
513-530.

103 ROSETTTI, Radu 1905, 249.
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a szeszfogyasztds terén is: hd mért, zember menen, én
nem tudok-e menni bé kocsmdba? (L. K., Klézse)

A szolidaritdsi kapcsolatokat, a kikapcsoldddst,
a szérakozdst és a szimbolikus Gsszetartozdst kifejezd
segylttivds” jelenségének kemény alkoholfogyasztds-
ba valé dtmenetét a csdngé tdrsadalmakban nem fel-
tétleniil az dGjabban bekovetkezett makrotdrsadalmi
véltozdsok — a modernizdciés folyamatok — idézték
el8. Az Imreh — Szeszka szerzépdros 4ltal kdzzétett
anyagbdl nemcsak a szeszfogyasztds szokdsa és mér-
téke deriil ki, hanem az italozdssal feloldott erkolcsi
blokdd sordn a normaszegések mds médjainak a siir(i
eléforduldsdra is kovetkeztethetiink. ,A fond napjin
a résztvevék hozattak néhdny liter cujkdt, mintegy
150-250 gr-ot fejenként és valami bort. Igy esett
sz6 ennek és ennek a lednynak a szeret$jérél, hogyan
verekedtek a legények a vasirnapi tdncban, vagy va-
lamelyik ldnyndl ezt vagy azt hogyan kaptdk rajta, X
lednya kitdl terhes, s bizonyos embert hogyan kaptak
bizonyos asszonyndl, s igy tovdbb.”'® Ennek a szoci-
dlis 6rokségnek a napjainkig torténd tovabbvitele so-
rdn, a tdlzott alkoholfogyasztds kévetkezményeiként,
ismételten a lopdsok sorozatdt, csendzavardst, bujdl-
kodast, szexudlis ,szolgaltatdsok” nydjtdsit emlithet-
juk, amelyek ma is egydntetlien devidns eseteknek
mindsiilnek a kdzosségekben.

Az alkoholizmus kérdésének felmeriilése sordn
sokkal egyszertibb azt vizsgalni, hogy a tdrsadalom-
nak melyik az a (sztik) rétege, amely nem fogyaszt
szeszes italt, mint azt, hogy melyik haszndlja rend-
szeresen. Ritkdbban vagy egydltalin nem fogyasz-
tanak alkoholt a betegek és azok a személyek, akik
hitbeli meggy6z6désbdl tagadtdk meg magukedl.
A meggy6z6déses csoport tagjai legféképpen azok
a férfiak, akik az utébbi id6k modernizaciés hatasai-
ra kivdltak a katolikus egyhdzbdl és valamilyen neo-
protestdns szektdhoz csatlakoztak. Az ilyen szektdk
legismertebb sajdtossdga az alkoholfogyasztds szabd-
lyozdsa, illetve tiltdsa. Az ide csatlakozék dontésé-
nek pozitiv kovetkezményeként csalddi életvitelitk
kiegyensilyozottd vélt, viszont a kiilonboz4 (iin-
nepi) alkalmak italozdsainak besziintetésével meg-
szlintek a szomszédokkal, a falubeliekkel fenntartott
kapcsolatkonszoliddlé alkalmak, a kocsma mint ko-
z6sségalakité intézmény megsziint szdmukra, azaz:
magukra maradtak a falu férfitdrsadalmaban.

A legtobb kozségkozpontban, a polgdrmesteri
hivatal és a rend6rség el6tt allé kozrendészeti hirde-
t6tabldn azokat a torvénytelenségeket is publikussd

teszik, amelyeket az utébbi idében kovetettek el.
Klézse kozpontjadban 2004 februdrjdban a mintegy
tizendt torvényszegésbdl valamennyi eset részegség-
18], illetve az alkoholos mdmorban elkévetett tolvaj-
ldsrdl és csendhdboritdsrél tuddsitott. Amig a falu
lakéi — egyfajta hallgatélagos konszenzus alapjin
— elfogadjdk ezt a helyzetet, vagy legaldbbis nem be-
szélnek réla, belsé konfliktus nem alakul ki. Abban
a pillanatban viszont, ahogy valaki nyilvinosan tdl-
lépi ezt a mdr eleve erkolcstelennek itéle életvitelt,
vagy Ujabb tiltott cselekvésekkel tetézi, megterem-
t6dnek a kozosségi konfrontdcidk tdrsadalmi és er-
kolcsi feltételei.

4.11. Bocsdnatos vétségek?

A normaszegések egy furcsa csoportjit képezik
azok a vétkek, amelyek a kodifikdlt szabdlyok sze-
rint biintetést, a tdrsadalmi gyakorlatban azonban
—vagy legaldbbis a kozosség egy részének mordlis ér-
tékrendjében — egyfajta elismerést valtanak ki. Mér-
legelésiik és mindsitésitk tobb tényezd fiiggvénye,
tarsadalmi elfogadottsiguk tehdt igencsak relativ.

Kiilonb6z6 kultarak vizsgédlatdban is egybehang-
z6 a tdrsadalomkutat6k véleménye a normdk és a kul-
turdlisan standardizalt gyakorlatok eredetének és
ellendrzésének kiilonbozésége tekintetében. Robert
K. Merton szociolégus kategéridi szerint a tdrsadal-
mi ellendrzés sordn érdemes kiilon értékelni a szigo-
rdan eldirt, az elényben részesitett, a megengedett
és a tiltott viselkedésmintdk viltozatait.'”® A szoci-
dlpszicholégusok példdul azt bizonyitjdk, hogy a ha-
zugsdg tilalma az egyik olyan laza szabdlyszer(iség,
amelyet az egyén a tdrsadalomban valé éléshez, hogy
ne keriiljon embertdrsaival és 6nnon értékrendsze-
rével minduntalan &sszeiitkozésbe, sziikségképpen
meg kell szegnie.'”

Egy telepiilés moralis életét feltdrd tanulmdnya-
nak szexudlis erkolcsokkel foglalkozé fejezetében
Veres Ldszlé utal arra, hogy a szigort tiltdsok és
biintetések ellenére a falu ldnycsoportjdnak tagjai
a szilizességét veszitett tarsukat nemhogy nem kozo-
sitették ki, hanem titokban még fel is néztek rd, ami-
ért bétor volt.'”® Ugyand ismerteti a kutatott telepii-
lés erkolcesi rendszere alapjdn a stlyosabb és kevésbé
sulyos vétségeket, mely szerint a vagyon és az ember
elleni biinok — 6lés, lopds, rablds, magzatelhajtds
— a legsulyosabbak, ezzel szemben a kdromkodais,
hazugsdg, pletyka, haragtartds mdr gyakoribb, épp
emiatt az elfogadott blin kategéridjaba tartozik.'””

1 Egy mexikéi indidn kozdsség alkoholfogyasztdsi mintdit
kutatva Szeljak Gyorgy a hirtelen kibontakozé modernizéciés
hatdsoknak tulajdonitja a nagyfoku alkoholizmust. SZELJAK
Gyoérgy 2001, 14-34.

105 IMREH Istvén — SZESZKA ERDOS Péter 1978, 206.
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Térkdny Sziics Erné a parasztsdg és a hatalom
egymdstol eltérd lenti és fenti torvényeirdl beszél,
amikor azt irja le, hogy az aldvetettek csupdn ldtsz6-
lag ttirik el a foléjiik rendelt szabalyokat, val6jiban
passziv ellendlldst gyakorolnak, és minden adandé
alkalommal megsértik a normdkat.'"® Nagy Olga ezt
a viselkedést korai torténelmi eldzményekre vezeti
vissza, amikor azt dllitja, hogy az angol, francia vagy
magyar jobbdgy, amikor az urasdg erdejébdl vadat or-
zott vagy fat lopott, tettét sem 6, sem pedig sorstdrsai
nem tekintették erkdlestelennek, még akkor sem, ha
a hatalom ezt veréssel, bértonnel vagy halallal suly-
kolta beléjiik.!"" Moldvai csdng6 falvak példdjin Ko-
tics Jozsef jelzi, hogy a székely falvakhoz hasonléan
a mds falubdl, a kommunizmus idején pedig a kol-
lektiv gazdasigbdl valé lopds erénynek mindsiilt.'"?

Bér nem részesiiltek szigort biintetésben, kutata-
saim szerint a kicsapongdk, hdzassigon kiviili szexu-
alis életet él6k példdjdt kovetd csdngd ldnyok sszessé-
gében mégiscsak megbélyegzettek a falu kozvéleménye
dltal, a sziil6k lebeszélik fiaik kozeledését az ilyen 14-
nyokhoz. A termelégazdasdg meglopdsdt elkovetdk és
hangoztatdk tolvajldsra hajlamos, ambivalens megité-
1ésti, megbizhatatlan személyként sorolédnak be egy-
egy csangé falu erkolesi értékrendje szerinti alsébb
kategéridkba. Hogy ennek a mindsitésnek egy pozi-
tiv és negativ elemekkel tarkitott szemléletes példdjdt
hozzam, a klézsei templom épitése kapcsin mutatom
be azt, hogy hogyan vélekedik a csing6 ember a szitu-
aciotdl fiiggd bocsdnatos biin kérdésérdl.

Klézse Buda nevezeti alsé felének temploma
1992 és 1995 kozott épiilt Leon Pista plébdnos idején.
A rendszervéltds utdni birtokviszonyok tisztdzatlan-
sdgdt és a Klézse kornyéki ipari telepek gazddtlannd
véldsdt gy haszndlta ki a pap és a megbizott embe-
rei, hogy a klézsei vasutdllomds kornyékén a szekérre
rakodott lopott épitéanyagot az éj leple alatt Trunk-
ba fuvaroztik, ahol az tigyet timogaté raktarosnél
misféle, hidnyzé anyagokra cseréleék.

Az egykori fuvaros ozvegy felesége visszaemlé-
kezései szerint a pap a férjével meg volt egyezve, az
éjszakai telefoncsengés volt a jel: mikor éjjel szdlok,
te jossz szekérvel, béfogva. Az akcibhoz maga a plé-
bdnos is tevékenyen hozzdjirult, dlruhdt oleoee és
segitett rakodni: mikor feloltozort, olyan volt, ca un
tdran [mint egy paraszt] (An., Klézse), tovibbd maga
irdnyitotta a cserét is. Az emberek kezdeti félelme-
it, tartdzkod6é magatartdsdt igyekezett a bocsdnatos
blin magyardzatdval eloszlatni, agy allitva be a tit-
kos illegalis ténykedést, mint amely kegyelmet nyer

az égieknél a szent cél érdekében. Mondtik, hogy ez
biin, de azt mondta, hallgass, met ez nem biin. .. csind-
lunk, hogy legyen templomorok. (An., Klézse) Ennek
ellenére a kozosség tobb tagja olyan kontextusban
emlitette a pap nevét, mint akinek a lelki vezetése
alatt tanultak meg a klézseiek lopni, s a vélemények
negativ végkicsengésén nem viltoztatott a szakrdlis
intézményépités enyhitd kortilménye sem.

5. Osszegzés

A torténelem folyaman a csang6 kozosségek kiilsé
reprezenticidjdt, pozitiv mindsitését, az egységes kul-
tira képének kifele torténd felmutatdsit a telepiilések
népességének domindns hdnyadit kitevé gazdatdr-
sadalom hatdrozta meg, amely a devidns elemekkel
szemben tilnyomd erdt képviselt, s egyben ez mi-
kodtette az itélkezd kozvéleményt is. Ezért ismertitk
meg a moldvai csdngé tirsadalmat rendkiviil valldsos-
nak, és ebbdl fakaddan erkolcsosnek, tovabb4 tradici-
ondlisan munkakézpontanak és jol organizdltnak.

A 20. szdzadban a falutdrsadalom belsé strukttird-
jdban valé 6nmeghatdrozdsban, az identitdsépitésben
egyre nagyobb lett az egyén autoritdsa, a kozosségi
kontroll egyre kevésbé szabhatott gdtat az egyéni vé-
lasztdsoknak és dontéseknek. A térsadalom rendjét,
a tarsadalmi kontroll miikddését akaddlyozé devidns
viselkedések, amelyeket itt vettem szdmba, csak jel-
zésszer( tiinetei a szocidlis struktdrdban sokkal mé-
lyebben rejlé veszélynek, mely a tdrsadalmi szovet
felfeslésével, a tdrsadalmi kohézié alapjdul szolgalé ér-
tékrendszer hanyatldsdval, megsztinésével fenyeget.'"?

Mig az erkolesi értékrend és a tdrsadalmi el-
lendrzés intézményeinek struktdrdja a torténelem
sordn dlland6an véltozott, koronként mds-mds po-
litikai periédusok, vildgi és egyhdzi ideolégidk be-
folydsoltdk oOsszetételét a felsébb hatalmi tényezdk
hangsilyosabb vagy halvinyabb jelenlétével, maguk
a blinék és normasértd attitiidok a torténelem so-
ran alig véltoztak, elkovetésiiket pedig ugyanazok-
nak a céloknak az elérése motivilta és miikodtette.
A szizadok muldsit a hagyomdnyos tdrsadalom
mikodésének ezen az drnyoldaldn a normaszegések
kivitelezésében és koriilményeiben érhetjiik esetlege-
sen tetten. A 21. szdzadi modernizici6 és atomizdcid
hagyomdnyos kozosségeket bomlaszté hatdsai elle-
nére mindenképp figyelemre mélté az a lokilis szin-
ten is sokat emlegetett erkolesi hullimvolgy, amely
a normasértd és devidns egyének megsokasoddsdval
az évszdzadokkal ezel6tti kollektiv tdrsadalmi ellen-
érzés kiilonbozé formdit kelti életre.

Kinda Istvin — Székely Nemzeti Miizeum, Sepsiszentgyiorgy, Kos Kdroly u. 10., RO-520055; kinda_istvan@yahoo.com

10 TARKANY SZUCS Erné 1981.
' NAGY Olga 1989, 234-236.

112 KOTICS Jézsef 1997, 36-56.
13 KITZINGER, Ddvid 2000, 24.
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Abateri de la norme si deviante
Vicii §i pacate in comunititile ceangiiesti din Moldova
(Rezumat)

SintetizAnd intr-un sistem sumar cele mai frecvente abateri de la norme, scopul cercetarii este demonstra-
rea prin exemple a ipotezei ca, in pofida normelor colective stabilite si a sanctiunilor severe aplicate contrave-
nientilor, organizarea interioara a microsocietatilor ceangaiesti diferd deseori de la modelul normativ crestin,
iar biserica, controlul colectiv si opinia publica nu a reusit nici mai devreme, iar in zilele noastre cu atat mai
putin si determine organizarea si functionarea fata de cei care se abat de la norme, fatd de devianti.

Partea ascunsi a functiondrii de zi cu zi a societdtii ceangiiesti din Moldova redi in mai multe privinte
intr-un cadru explicativ diferit aspectul si evenimentele suPrafe;ei vizibile, de exemplu exercitarea religiei
in mod neobisnuit de serios, regulile severe ale societidtii. In interpretare incerc si definesc si si conturez
principiile de functionare ale acestei structuri latente, tinind cont de sistematizarea etnografica propusi de
Michel Foucault.

Breaking the norms and deviating
Vices and sins in Csdng6é communities in Moldavia
(Anstract)

By summing up in a schematic system the most frequent breakings of the norms, the scope of my re-
search is to demonstrate through examples the hypothesis that in spite of severely determined collective
norms and sanctions applied to law-breakers, the interior organization of the Csdngé micro-societies often
differ from the normative Christian model; and the church, the collective control and public opinion could
not define in the past —and even less today — its organization, function against those who break the norms,
deviate.

The invisible side of the everyday life of the Csing6 society in Moldavia explains in many ways in
a different frame the aspects and events of the visible surface. In my interpretation I try to determine, to
accentuate the operating principle of this latent structure by following the ethnographic analytical system

proposed by Michel Foucault.
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