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VARGYAS MESZEGETOI MULTJA ES JELENE II.
MESZEGETO KATLANOK A RIKABAN

1. Bevezet6

A Székely Nemzeti Mazeum Acta Siculica év-
konyvének 2007-es szimdban kozolt dolgozatban
a vargyasi hagyomdnyos mészégetd mesterségre vo-
natkozd, levéltdri forrasokban, dokumentumokban
és felmérésekben rogzitett adatokat tettem kozzé,
ugyanakkor a falu hatdrdnak hirom nagyobb vélgyé-
ben épitett egykori és ma is tizemel$ mészégetd ke-
mencéinek (katlanjainak) felmérését publikdltam.!

A kutatds folytatdsaként ebben a dolgozatban a
felgytlt adatokra épitve néhdny sajitos élethelyzet
felvillantdsdval mutatok rd a tradiciondlis mesterség
csalddban és kozosségben betoltott szerepére, arra a
generdcidk cserélédésével folyton megujulé folyamat-
ra, amely sordn a mészégetés miiveldi sokrétli, egy-
idében gazdasdgi és tdrsadalmi hasznot termeltek.
Kutatdsomnak ebben a szakaszdban mélyinterjiok
révén kiséreltem meg felfedni a 20. szdzadi mészége-
tés gazdasdgi hdtterét és a termelési folyamat sordn
aktivizdlt tdrsadalmi kapcsolatok mozgatérugoit.
A terepmunkdk sordn tobb katlantulajdonossal (mész-
égetd guzddval) és mészégetésbol é16 napszdmos mun-
kdssal késziilt részleteket megvildgité interja.?

A természetkiéld tradiciondlis tevékenység az alkal-
mazott munkastratégia, akiépitett kapcsolathdld, a ke-
reslet és a termék értékesithetdsége fiiggvényében az
elért eredmény terén széles skdldn mozog: biztosithat-
ja a.) a szitk megélhetést, b.) a tisztes jolétet, c.) esetleg
a gazdasdgba visszaforgathatd vagy szimbolikus javak
megszerzésére fordithaté tobbletet, profitot termel.
Bar a 20-21. szdzad fordul6jdn a mész irdnti megug-
rott kereslet serkentd tényezdéként hat, a mészkdbdnya
hasznélatdnak tilalma és a természetvéddk tiltakozdsa
a felszdmoldst vetiti el6re. A mészégetdk a két véglet
kozott megélhetésiiket veszélyeztetettnek, termeld ak-
tivitdsukat alkalminak, barmelyik pillanatban meg-
sziintethetének vélik. Taldn ez a veszélyeztetettség is
inditéka a kooperdcionak, illetve annak az Gsszetarto-
zésnak, amelyet a mészégetdk csoportnév is jelez.

Az interjik sordn egyérelmiivé vilt, hogy a jel-
zett kozosségi kohézib egyben aktiv csoporttudatot
is jelent. Dolgozatomban ennek a csoportnak a 20.
szdzadi mindennapjait elevenitem fel, és minthogy
széles tarsadalmi kapcsolathdléra kiterjeds, nehéz
fizikai munkdt igényld, a kifejezés legtdgabb értel-
mében vett emberprébdls tevékenységet vizsgdlok,
a termelés organizdltsigdnak bemutatdsin til a mes-
terséghez kapcsol6dé jellegzetesen emberi attitidok
kozt a rivalizdl6 féltékenység és a konfliktusok is fel-
villantdsra keriilnek. Az interjikra alapozott értelme-
z8 bemutatdst kovetden folytatom a vargyasi hatdr
mészégetd katlanjainak feltérképezését a helyiek altal
igen régéta haszndlt helyszinen. A Rika-erdé egykori
és mai katlanjait rovid leirdssal, térbeli elhelyezésiiket
bemutaté térképpel és fényképekkel adatolom.

2. A gazda, a segitség és a munkds

A terepmunkdt megel6z8en a téma szakirodalma,
az el6zetes informdcidk, valamint a Vargyasrél alko-
tott kutatdi el6kép nagy létszami mészégetd jelenlé-
tét vetitette eldre. Terepkutatdsom kezdetén mdr arra
lettem figyelmes, hogy annak ellenére, hogy Vargyast
a mészégetSk falujaként tartjdk szdimon a lokilis és
a regiondlis koztudatban, adatk6zl6im néhdny név
felsoroldsa utdn mar egyre nehezebben tudtak mész-
égetdt azonositani, azt sejtetve, mintha faluszinten
alig tucatnyian (iznék ezt az ipart. Rovidesen kide-
riilt, hogy a mészégetd fogalom nagyon konkrét jelen-
téstartalmi, mely alapjdn mészégeré valéban 10-12
van Vargyason, nagyjibdl annyi, ahdny katlan, illet-
ve mészégetd helyszin (mivel egy-két mészégetd két
szomszédos katlant is tizemeltet). Szimomra Gjdon-
sagként a helyszinen vélt vildgossd, hogy a mészégeté-
si munkamenet kiilonbozé fdzisaiban részt vevé kat-
lantulajdonos, aki egyben a mészégetés specialistdja,
a segédkezd csalddtagok, illetve a fizetett napszémo-
sok terminoldgiai behatdroldsa az elvégzett munka
jelentéségéhez viszonyitott. Az dltaldnosité mészégetd

' A kutatdst a Székely Nemzeti Mzeum tdmogatta. Levéltdri do-
kumentumok, a szakirodalom és egyéb forrdsok alapjin a kézolt
dolgozat a vargyasi mészégetés kialakuldsi feltételeit és a mester-
ség technoldgiai leirdsdt mutatta be, valamint az alkalmazott gaz-

dasdgi technikdkat ismertette. KINDA Istvdn 2007a, 579-595.

* A dolgozatban ddlstel kiemelt adatkozl8i idézetek sajdt gytjtés
eredményei. Az anyaggy(jtésben és a terepkutatds lebonyolitdsi-
ban nyujtott jelentés tdimogatdsdért koszonettel tartozom Fehér
Jénos vargyasi mivészettorténésznek.
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fogalma tehdt Vargyason csak azt a mindenfajta szak-
irdnya képzettség nélkiili embert — néprajzi terminus-
sal parasztspecialistdat® — jeloli, aki sajt kemencéjében
égeti a meszet. A mésztermelés kiilonb6z6 munkafi-
zisain bekapcsol6dé személyek voltaképpen a mester-
ség viszonylatdban jol kontdrozott hierarchia fokain
helyezkednek el, s az sem mellékes, hogy ez a kate-
goriabeli sz6rédds determindlja a faluban elnyerhetd
tarsadalmi elismerés mértékét is, azaz majdhogynem
egybeesik a kozdsségen beliili szimbolikus stdtussal.

a.) Ennek a megoszldsnak megfeleléen Vargyason
tucatnyi aktivan dolgozé mészégetdt, més széval gazdit
— vagy Ujabban patront — taldlunk. Koztitk markdns
csoportot alkotnak azok a rokonok, akik egy tobb ge-
nerdcidra visszavezetheté mészégetd dinasztia tagjai;
mellettiik szdmon tartanak néhdny idés, visszavonult
mészégetdt is. A gazda részvétele nélkiil nemigen le-
het kiégetni egy-egy katlan meszet, tuddsdra sziikség
van, a munka dsszehangoldsat, a nyersanyag és a szdl-
litds megszervezését 6 végzi. A munkdsok a gazddnak
szébeli megegyezés alapjin dolgoznak, aki biztositja
a mesterség hivatalos miiveléséhez a helyi tandccsal
kotott szerzédéses hitteret, fizeti az adét, rendelkezik
a ké és fa beszerzéséhez sziikséges pénzzel, és megszer-
vezi a nyersanyagok helyszinre torténd fuvarozdsit is.
Az dllandé megrendelés bebiztositdsa és a termék ked-
vezd dron torténd értékesitése ugyancsak a gazda talp-
raesettségét és kapcsolatrendszerét igényli.

Az anyagi forrdsok elSteremtése és a szervezdi
munka mellett a gazda a mesterség kivalé ismerdje,
specialistdja is egyben. Napjaink elismert mészégetdi
kivétel nélkiil gyermekkorukban sajititottdk el a mes-
terséget, tobben épp a csalddi hagyomanyba szociali-
zalédeak: ,,mondom, én lebettem. .. tizendt esztendds se
vétam, md akkor md szekérrel hordtam a meszet, nem
kocsival, egyik falubil le Hidvégen, le Nydraspatak. Isme-
ri? Mindeniitt jartam a szekérrel, loval, szekérrel”. (1)
A hossza tavt, 6sszehangolt munka egyik biztositéka
lehet a leendd munkas betanitdsa, kéz ald szoktatisa.
A fennebb idézett adatkézI6 dllandé munkdsa igy em-
lékszik a kezdetekre: ,fel az iidésoktdl, felszedtiik...
Hit engem, szegény apdm, nyugudiék csendesen, nem
tanitott erre a munkdra, az oregtdl lattam, P bdcsitdl,
me el-elhivott, lehettem tiz, tizenegy esztendds, jottem, s
figyeltem az oreget. S fram el kell jonni, meg kell tanul-
ni, s addig erre, addig arra, mig az oreg bévett oda a lik-
ba maga mellé, s addig figyeltem, amig felszedtem. Most
md nem tud egy akkora kovet felvenni, mind igy a kuja-
kom, igy ne. Na de 1igy es menyen, s 1gy es csindlja, alig
tud felmdszni a szekérre! Hetvenen feliil van.” (2)

b.) A mészégetdk csalddtagjai — sziildk, gyerekek,
feleségek —, amennyiben birjik a nehéz fizikai mun-
kat, alkalmi segizségekként kiveszik résziiket a mész
elédllitdsinak folyamatdbdl. Szerepiik nem elsdd-
leges, részvételitk sem nélkiilozhetetlen, viszont ha
elég segitség van, a gazddnak nem kell idegen mun-
kaer6t bevonnia és megfizetnie, a haszonbdl tobb
marad a csalddban. Ezek a hozzdtartozék ismerik a
mesterség fortélyait, azonban segitségiikre elsGsor-
ban a t6bb embert igénylé munkafdzisokban, példd-
ul a nyersanyag helyszinre torténé szdllitdsakor, a ké
torésekor és katlanba valé berakdsakor van id8sza-
kosan sziikség. A mészégetésbe vald egy-két napos
bekapcsoléddsra a munkahely, a csalddi gazdasig ve-
zetése mellett vagy kilfoldi munkavallalds sziinetei-
ben is lehetdség nyilik, részvételitk tehdt opcionilis,
s minthogy a gazda csalddjdnak tagjai, rdaddsul nem
kotottek a mesterséghez, tdrsadalmi elismertségiik
sem alacsonyabb a gazddénal.

c.) Vargyason helyi széhasznélatban munkdsoknak
nevezik a napszdmra fizetett munkaerdt, amelyre a ki-
sebb vagy iddsebb csalddoknak fokozottabb sziiksége
van. Mint emlitettiik, a mészégetésben érintett cso-
portok kapcsdn tobbrétd, tdrsadalmi és gazdasdgi hie-
rarchidrdl kell beszélniink, ugyanis ezek a munkdsok
gyakran a falu tdrsadalmdnak szegényebb rétegébdl,
leginkdbb cigdny csalddokbdl keriilnek ki. A munki-
sok csoportja azokbdl a személyekbdl dll, akik elég
megbizhatéak ahhoz, hogy a székely gazda szdmithas-
son munkdjukra az egymdsutdn kévetkezé megrende-
lések esetén is. Egy-egy rendesebb csalidbdl két-hdrom
munkds is dolgozhat rendszeresen egy mészégetSnek,
kozottiik dltaldban kolesonds segitségen alapulé pat-
rénus—kliens viszony épiil ki. A napszdmosok a sze-
zonon kiviil kapott plusz juttatisok — termény, hus,
pénz — szimldjdt munkaerejiikkel egyenlitik ki. ,,/Ne-
kom megvan az dllandds munkds, hd hogyne. [Hany
ember van itt dllandban?] Most egy ember s izé a fidval,
egy csaldd. Sogor, feleségok rakjik es, Gk es égetik. En
hordok kovet s fdr.” (1) A faluban a mészégetésbdl él6
csoport tarsadalmi megitélése egyértelmiien pozitiv,
a becsiilettel végzett értékteremté munka dltaldnosan
elismert, a mészégetdi stdtus valahol a foldmivesek és
az iparosok kozé helyezhetd.*

3. Mészégetés a 20-21. szdzadban

3.1. ,,...itt 6rokkétig mész vét...”

Vargyas falumonografidja a f6 megélhetési forra-
sok kozt megemliti a mészégetés mesterségétis: ,a leg-

régibb idéktdl fogva a falu lakossdga foldmiveléssel,

3 JUHASZ Antal 1991, 629.

# Akdrcsak a nagyrészt szénégetésbél €18 és fejlddd Farkaslaka
esetében. Lisd KINDA Istvin — PETI Lehel 2004, 203-225.
Erdekes médon a szintén természetkiéld tevékenységer folytatd
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nagyborosnydi téglavetd cigdnyokat — taldn etnikai identitdsuk
miatt? — lenézik a faluban. KINDA Istvin 2007b, 597-622.
A tdrsadalmi elismertség feltételeit és mutatdit a késébbiekben
elemzem.



Vargyas mészégetdi multja és jelene I1.

dllattenyésztéssel, fakitermeléssel és mészégetéssel fog-
lalkozott™. A kollektiv emlékezetben a mészégetés
kezdetei az ismeretlen, majdhogynem mitikus el6-
idékig nytlnak vissza: ,,...itt drokétig mész vot, dsiddk
dta. Vitak katlanok mindenfelé, s nem egy vor. Vit a
Lokon, vt Alszegbe a falu végin, vit a Rikdba, minden-
felé.” (3) Egy oreg mészégetd az apjdtdl tgy hallotta,
hogy a mesterséget Vargyason egy valamikori meszes
cigdny honositotta meg elséként — eszerint valami-
kor a 20. szdzad elején —, emlékeiben kutatva aztin
rdjott, hogy egykor maga is kordbbi mészégetd katla-
nok romjait fedezte fel. ,[Azt mondta, az apjitdl ta-
nulta.] O megtanulta vot akkor, azt se tudom, kitdl, &
csak hallotta, nem jut eszembe, egy ciginy égette. Nem
Jut eszembe minek hittdik, md rég meghdt. [Cigany?]
Miska, na 6 kezdte vot, valahol megtanulta a mészége-
tést. Tole tanulta apdm, téle. [S mas nem volt akkor,
mikor ez a Miska égetett?] Nem, nem. Nem vit. [Még
azel6te?] Azeldtt ugye én nem es kérdeztem. Lebet, hogy
égették. Azeldtt imitt-amott az erddkon, volna egy a Ke-
rek-hegy alatt, ott es vot egy katlan, ott kiinn, az olda-
lokba itt es, ott es kaptunk egy-egy helyet, ahol katlan
Vot s ldtszik, a mészkd meg vot égetve, nem égett ki s ki-
hdnytdk, tobb helyt vot, t6bb helyt. Itt Rikdba ugyan
kaptam én es két katlant, hol ezeldtt égették, tégldval ki
vot rakva.” (1)

Idés mészégetd gazddk — akik azonositani is
tudtdak a 20. szdzad elején tevékenykedd égetdket
— visszaemlékezései szerint az 1948-as dllamositdst
megelézen 6t-hat mészégetd dolgozott dllandd jel-
leggel Vargyason, akik az erddk és a kitermelhetd
mészkd szomszédsagdban elteriilé kozbirtokossdgi
teriileteken épitett katlanokban égettek. A terme-
léshez szitkséges mészkovet és fat szintén a koz-
birtokossdgtdl vésdroltdk. Jelentés mennyiségli fa
szérmazott ugyanakkor az el6bb emlitettek mellett
a kiterjedt birtokkal rendelkezé Daniel bdré uradal-
mi erdeibdl is. ,, £z az erddérész, ez aztin a bdrénak
— valamilyen Ferencnek... [Daniel — K. 1] valamikor
essgesgedte § es az erddrészeket, mii vélle megbeszél-
titk, ad-e fit? Igen. Met neki es jol esett, met a hullé
Jit bizon akkor egy szdz hektdr erdébe bizon sok fa
letort, sok szdrazfa lett, azt hordtuk. |...] Mentiink
ki az erddbe fogattal, vittiik a fiirészt... [Meg kellett
fizessék?] Azt meg az el vit rendezve. A bdré a fit
¢ adta, de amikor végeztiink, akkor a katlanétt va-
lamit, valamennyit adtunk. [Meszet?] Nem, pénzt
adtunk. Pénzt adtunk, hdt mit csindljon ¢ es az

izével, a mésszel. Ide le a nagy kastély most es meg-
van, a bdrdi kastély, ide le megvan.” (3)

A mészégetdk az eléillitott oltatlan meszet nem-
csak a faluban értékesitették, hanem tdvolabbi vidé-
kek vésdraira és a kornyez6 falvak megrendeléseire
egyarant széllitottak: ,szekerekkel szdllitottdk le s vit-
ték vidékekre. Adtdk el ilyen régi vékds hogyhividkok-
kal, vékdval, nem kiléval, mdzsdval adtik. Két véka
mész egy véka gabona. [:gy csereberélték akkor az drut,
a meszet, a gabondt.” (4) Visszaemlékezések alapjin
az 1930-1940-es években haszndlt dtlagos katlan-
ban a jelenleginél® valamivel kevesebb, 40-50 md-
zsa meszet lehetett egy égetéssel elddllitani, amely-
nek szillitdsihoz egyidejlileg hirom-négy szekérre
volt sziikség. A termelés és a forgalmazds hatékony
megosztdsit kivdléan ellité kozvetitd kereskedel-
mi forma, a szekeresség intézménye (amelynek spe-
cidlis organizdltsdgardl el6z8 kozleményemben is
sz6ltam’) a 20. szdzad derekdn még javdban virdg-
zott. Gyakorlati megvaldsuldsa az jelentette, hogy
a 30—40 6rés intenziv tiizelést kovetden — a kihi-
lésre szamitott 10—12 6ra elteltével — a mészégetd
gazda a beszervezett fogatosokkal tobb napos, eset-
leg hetes druszallit6 fuvarozdsba kezdett, amely so-
ran kisebb-nagyobb tételekben kidrusitotta a friss,
oltatlan meszet.® , En vétam a gazddja, én hordtam,
nekem vot a két nagy l6, szekér, én hordtam a kovet,
én hordtam a fit. Akkor mikor kiégettiik, akkor még
hdrom fogatot szereltem, négyet, avval mentiink hdtra
reggel, raktuk meg, vittiik...” (3)

A vargyasi idés mészégetSk beszdmoldi alapjin
a fontosabb célpontok a Vargyas—Bar6t—Sepsiszent-
gyorgy, a Vargyas—Székelyudvarhely, illetve a Vargyas—
Kéhalom ttvonalak telepiilései voltak. Amennyiben
el6zetes megrendelésre szdllitottak, gy a szekerekbdl
dllé karavén a legrovidebb tton a vésarléhoz fuvarozta
a meszet. ,Az illetonek hazahoztuk, azutdn fogott neki.
Akkor jottek ide vidékrdl, Haromszékrdl, szegbdték meg.
De mii — megszegddték, odaadtdk a cimer — ismér men-
tiink szekérrel, vittiik igyenesen oda. J6 vot erdssen.” (3)

Ha hetivasdrra viteék, egyiitt indultak a szekere-
sek, s a vasdrban a gazddval megkotott tizlet utdn vél-
hattak szét, ki-ki a felvdsdrlohoz széllitva a sziikséges
mennyiséget. Esetenként, megrendelés hijin, hizal6
kereskedelmet folytatva vékanként drusitottdk ki
a szekér tartalmat: ,,vgy es vot, mind nem vor eladva,
mentiink, mentiink, elhagytuk Mdlndsfalut, mindeniitt
kaptunk gazddt, jottek, na meszetr hogtam, mennyit

5 SZECSI Antal 2005, 33.

6 Altaldnosan 50—70 mézsds katlanokat haszndlnak napjainkban.
Az egykori legnagyobb katlan a Vargyas-patak volgyében épitett
13 mdzsds (Gn. vagonos) volt. Bévebben ldsd KINDA Istvin
2007a, 587, 590-591.

7 Uo., 583.

8 Vargyas monografidja a mesterség dltal 6sszekotdtt, szoros koope-
rdciéban dolgozd tédrsadalmi csoportokat egyenesen mészégetd tdr-
sasdgokként emliti: ,a szovetkezetesités el6tt mészégetd tdrsasdgok
is miikodtek a kdzségben, amelyek a meszet a kdzeli és tdvolabbi

helységekben értékesitették”. SZECSI Antal 2005, 33.
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adjak, ennyit. Na jojjenek bé. Béjottiink.” (3) A beszi-
moldk alapjan a tranzakciét minden esetben a gazda
kototte, s ezutdn beszélte meg a felfogadott fuvaros-
sal, hogy hova mennyi meszet szillitson hdzhoz.

Az elbzetes megegyezés alapjin fogadott szekere-
sek a tobb napig, esetenként akdr egy hétig is tartd
utazds alatt sajdt, otthonrdl vitt kosztjukon éltek,
bévebb étkezéssel egybekotott kozos dldomads elfo-
gyasztdsdra egy-egy sikeres utbdl hazatérében, isme-
16s fogaddkban keriilt sor. Rendszerint mér az elsé
csdrddndl, ahol megallt pihenni a csoport, kifizette
a gazda a fuvarosokat, hogy azok kedviikre koltekez-
hessenek, mulathassanak. ,, En, mikor a meszet elad-
tam, akkor a pénzt megkaptam, akkor bémentiink egy
kiskocsmdba, s na nesze nekid es, megfizettem a fuvar-
dijat. Mindegyiknek vot pénze, mindegyiknek. Sok jo
pénzt kaptunk erdsen a katlané. [...] Ettiink-ittunk,
akkor diltiink szekérre, éjjel-nappal hazdig jortiink.
Ugy meg vitak a lovak es, a fogatok es szokva, hogy
egymdst nem hagytik el. Egymds utdn a négy fogattal
jottiink. De nem csak én, a mdsik es néggyel, a mdsik
es néggyel, ugye. Sokat égettiik akkorjdba, sok meszet
hordtunk.” (3)

Hazaérve a szekeresek vagy mds gazddk djabb fu-
varjainak szallitdsit véllaltak, vagy sajit gazdasiguk-
ban dolgoztak, a mészégetd pedig az wjabb katlan
mész elééllitisdhoz szitkséges nyersanyag beszerzésé-
vel és az égetési munka megszervezésével foglalatosko-
dott. ,, Kaptunk embort es, béraktuk, kaptunk embert,
az ember égette, mert nekiink fogatunk vét, 16 vot, szekér
vot, nekiink kellett menjiink kéérr, fiést, ugye.” (3)

Lényegesen konnyebb volt a fuvaros élete a mész-
égetd gazddéhoz viszonyitva, egyrészt azért, mert
a fogatos szdmdra a faluban mindig akadt munka,
mdsrészt azért, mert valéjdban nem 6, hanem jé erd-
ben tartott lovai dolgoztak helyette. Allandéan moz-
g6 életmddja révén alapvetden tdjékozottabbnak, ,vi-
laglatottnak” szdmitott a faluban.

A mészégetés miiveldi az 6nelldt és az drutermeld
életstratégidk komplementer alkalmazdsdval teremt-
hették meg egzisztencidjukat.’ Eletszervezésiiket, gaz-
dasdgukat a t6bb ldbon 4ll4s jellemezte. Valamennyi-
iitknek hektdron feliili, akdr 5—-10 hektdr teriilet is
volt a birtokukban, amelyet — tekintet nélkiil a mész
irdnti keresletre — folyamatosan megmiiveltek, ugyan-
akkor az igdsillatokként haszndlt lovak tenyésztése
mellett teheneket tartottak és sertést is neveltek.!”

A mészégetd csalddjadban a munkamegosztds a
pénz megszerzésének és a termények elddllitdsanak

elkiilonitett tevékenységeire vonatkozott. Mig a csa-
lddok férfi tagjainak f6 tevékenysége a rendkiviil
nehéz fizikai munkdt igénylé mészégetésre korldto-
zédott, az asszonyok feladatkore a gyermekek neve-
lésére, az dllatdllomdny elldtdsdra, a hdz korili és
a mezdgazdasigi munkdk végzésére terjedt ki. A ko-
ra tavasztdl kés@ 8szig tartd szezonban jelentds részt
véllaltak a mészégetésben is, koziiliik nem egy férfi
médra dolgozott férje mellett a mészégets kemen-
cénél. Erre utalt idés adatkozlém, amikor az egyik
napszdmosa feleségét dicsérte: ,, A felesége jol, M. erd-
sen jol dolgozik. [Gondolom, hogy 6k a kénnyebb
munkdt azért...] Az nem, feldll, olyan koveket rak
le a szekérrél, né... 60—70 kilds koveket. [Kemény
fehérnép...] Az egyszer olyan, hogy...” (1)

Nagyobb idészaki munkdk idejére, mint példdul
szdntds, vetés, aratds, a férfiak ideiglenesen abbahagy-
tak a mészégetést, és sajt dllataikkal, illetve megfi-
zetett munkdsokkal dolgozva arra torekedtek, hogy
a mezdégazdasigi munkdt minél révidebb idé alatt
elvégezzék, és visszatérhessenek a hétkdznapi, jol jo-
vedelmezd tevékenységiikhoz. A gyermekek — koruk-
10l fiiggéen — munkabirdsukhoz szabott aprébb fel-
adatokat teljesitettek sziileik mellett, s kdzben szinte
észrevétleniil beletanultak, szocializalddtak a feln6tee
vildg menetébe.

3.2. ,,Osztin égettiik a kollektivnek es...”

Az 1930-as években megnyitott kiilszini fejtést
— a hagymdsi mészkébdnydt — 1948-ban a kom-
munista hatésigok édllamositottdk," az ondlléan
termeld mészégetdk engedélyeit bevontdk. Mivel
azonban tovédbbra is — és egyre inkdbb — nétt a mész
iranti kereslet, a termelést hivatalos keretek kozé
szoritottdk, a kollektiv gazdasdg feliigyelete ald. Az
1952-ben megalakult kollektiv a mészégetdk koziil
néhdnyat dllandé alkalmazdsba vett, mdsok felhagy-
tak a mesterséggel, és munkdsok, illetve foldmaves
kollektivistdk lettek. ,,[Mikor hagyott félbe azzal?]
Hit azt md nem tudom, 51-52-be, akkor béilltunk
a kollektivbe.” (3) A hegyekben, a Vargyas-patak vol-
gyébe messze felnyulé hatdrban kialakitott tanydn
egy allattartdssal foglalkozé csaldd a kollektivizaldst
kovetéen még sokdig mikodtethette a mészégetd
katlant, a nagy tdvolsdgra és a jarhatatlan utakra va-
16 tekintettel a kollektiv gazdasdg ellendrzése csak
késdre ért el iddig, s akkor sem lehetett rendszeres.
»INem vitunk kollektivistdk. Apdm nem dllotr vor bé,
me azét a miénk a birtok odafenn vit, ahol laktunk.

? A kornyékbeli falvak gazddlkoddsmodjde és életvitelée rendsze-
rez6 tipoldgia Vargyasra is érvényes, ennek megfelel6en a hdztar-
tdsokat az dnelldtd, drutermeld és pazarl6 kategéridkba sorolhat-
juk. Lasd: OLAH Séndor 2004a, 25-32.

19 Biikk és Gomor vidékének hdziiparszertien Gizott mészégetése
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Olyan messze nem jittek vit fel, hogy elvegyék. Messze
vot, tizenkét kilométerre vét.” (1)

Vargyas hatdrdban ekkor, az 1950-es években
ahaszndlhat6 lefoglalt katlanokat kijavitottak, mdsutt
tjakat, nagyobbakat is épitettek az ipari méretekben
tervezett mészégetés szimdra. Az elddllitott oltatlan
meszet immdr nem a régidbeli falvak maginrendelé-
seire fuvaroztdk, hanem a kornyéken épiil§ gazdasa-
gi egységeknél, istallok, kollektiv raktdrak épitésére
hasznaltdk fel, illetve a kozeli dgostonfalvi dllomdsrdl
vastti szerelvényeken tovibbitottik az orszagos ipari
épitkezések felé: , hordtuk, tettiik szekérre, vittiik Agos-
tonfalvdra, és tettiik vagonba. A mezei titon el, 1igyhogy
azt tettiik a vagonba, s vitték a vonattal el.” (3)

Bar az 1948 el6tti id6szakrodl a mészégetdk nosz-
talgikus emlékeket 6riznek, azt is felemlegetik, hogy
a kollektiv ideje alatt, szervezett koriilmények kozott
valamelyest konnyebb volt a nyersanyagok eléterem-
tése, rdaddsul élvezték a helyi hivatalos szféra tdmo-
gatdsat is. ,Hdr a jobb vit akkor. Me konnyebb vir
a kovet es, kinnyebb vot, me a céduldt es megkapta
a fdra, normdlison, de most a céduldkkal es igy dllunk,
hogy mikor adnak, s mikor nem.” (2) A fa és a mész-
k& a néptandcsé volt, abbdl utaltak ki meghatdrozott
mennyiséget, a mészégetdk pedig minden kiégetett
katlan utdn pénzben megkaptdk a fizetséget. ,, Akkor
kollektiv alapon ment. Akkor es égettiik, mondom, itt
szembe Sz. bdcsi végig égette. [De a pénz nem az 6vé
volt...| Hdt na, megkapta a fizetést. Megkapta a fogat-
nak, megkapta a munkdjdn azé, hogy elvitték, azé meg-
kapta a pénzt mindenki. Ugy, hogy a pénz nem olyan
vot, hogy nem adnak, hanem adtdk a pénzt. Mikor
a meszer kiégette, elvitték, akkor md jott haza, mdn
a pénzt tették a markdba, ennyi. Tudtik, hogy mennyi
Vot egy mdzsa mésznek a kiégetése.” (3)

A szocializmus alatt Székelyfoldon dltalinosan
elterjedt jelenség volt, hogy a kollektivbe toméritett
termel6k — nemcsak a foldmuvesek és allattarcdk, de
a kiilonféle erdei ipart (iz6 csalddok is — igyekeztek
ugy szervezni a munkdt és az éreékesitést, hogy lehe-
t6leg az dllami juttatds mellett valamiféle tobbletre
tehessenek szert a rendszer kijdtszdsaval, kozvetleniil
az ellendrzd biztosok, a brigddosok félrevezetésével,
vagy éppen a veliik val6 6sszejdtszds révén.'> A var-
gyasi mészégetdkkel késziilt interjik sordn konkrét
egyezségekre nem deriilt fény, csupdn arra utaltak,
hogy iigyesnek kellett lenni ahhoz, hogy az illetékes
személyek szemet hunyjanak a termék idénkén-
ti megdézsmaldsa folott. ,[Le kellett-e mind adni,
amit kiégettek?] Hit azt le, azt ellendrizték, ellendriz-
ték. [Nem égethetett egyet magdnak is?] Nemigen,

nem hagytdik, nem hagytdk. ... Hdt ugye, esetleg egy
katlant égettiink valahogy, ha igy sikeriilt, it-hat md-
gsdt gy elcsempésztiink beldle, abbél. [Hova tudtdk
azt eltenni?] A helye megvir!” (1)

Arra, hogy jelenleg a legkisebb, an. kollektivnyug-
dijbol €16 oreg mészégetSk elégedetlenck a ledolgo-
zott kemény évek utdn jiré dllami juttatdssal, az is
magyarizat, hogy a kollektiv kdderesei nem vezették
rendszeresen a ledolgozott éveiket a munkakényv-
ben, igy nyugdijba vonuldsuk utdn szembesiiltek a
problémadval, amelynek orvosldsdra mar nem volt le-
het8ség: ,,[S a kollektiv idején amit égetett, a munka-
konyvbe beirtdk azokat az éveket?] Azr bé, mit akar-
tak, s a tobbit semmit. Huncutsdg.” (3) Ezt erésiti meg
késébb egy sorstdrs is: ,a Cseu-vildgba [a Ceausescu-
korszakban — K. L] ki mennyit dolgozort, arra kapta
a pénzt s a normdt. S még sokszor bizony nem es irtik
rea amit kell...” (5) Tobben épp az alacsony nyugdij
miatt kényszeriilnek arra, hogy elérelahadott ko-
ruk dacdra — jéval 70 év folott is — az 1990 utdn
felpezsdiilt versenyhelyzetben is tovdbb folytassik
jovedelemszerzd tevékenységiiket. ., Sokdig az almd-
si kollektivnek égettem, tizennyolc esztendeig. Aztdn,
hogy a Cseu-vildg megsziint, akkor kivdltottam az ipar-
engedélyt, rendesen kivdltottam, s akkor égettem én tigy
magamnak s el tudtuk adni, vor gazda.” (1)

3.3. ,,Most nem megy gy, mint ezeléts...”

A rendszervéltozdst kovetden a falusi kollektiv
gazdasdgok és a kornyékbeli dllami vallalatok — féleg
ajelentés erdévidéki banyaipar — megsziinése a térség
lakossdgdnak nagy részét munkanélkiiliségre itélte.
Ebben a rendkiviil problémds gazdasdgi helyzetben
Vargyason az a néhdny mészégetd, aki kordbban dlla-
mi alkalmazottként termelte az oltatlan meszet, arra
torekedett, hogy kisebb [éptékti maganvillalkozds-
ként tovabb folytathassa termeldi tevékenységét. Mi-
vel a malt rendszerben haszndle katlanokat legtobb
esetben 8k maguk épitették a néptandcs utasitdsira,
vagy a még kordbban épiilteket djitottdk-bévitet-
ték ki ipari mennyiség termelésére, azok haszndlati
joga természetszertien Oket illette meg, csupdn az
épitmény dltal elfoglalt kozségi tulajdonu teriiletet
kellett a helyi tandcstdl bérbe venni évente megiji-
tott szerz8dés keretében. Alternativa hijin az dllami
gazdasdgbdl és az iparbdl utcdra keriilt helyiek ko-
ziil tobben — a kititkeresés egyik fazisaként — szintén
a mészégetés mellett dllapodtak meg, Ok vagy alkal-
mi munkdsokként tanultak bele a mesterségbe, vagy
a csaldd kordbbi generdcidjanak mesterségéhez nyl-
tak vissza. Ez az 1990-es évek elején — mindossze

12 A megengedd viszony kiépitését a mezdgazdasdg példdjin ldsd:
OLAH Sindor 2001; U8 2008, 365-381; ugyanakkor bizonyi-
tott, hogy a természetkiéld mesterségek sordn hasonléan jartak el

a szénégetdk (KINDA Istvan — PETI Lehel 2004) és a téglavetdk
is (KINDA Istvén 2005).
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néhdny év leforgdsa alatt — végbemend repressziv gaz-
dasdgi folyamat az ipari tevékenységtdl a természet
kiéléséhez kanyarodott vissza, pirhuzamosan azzal
a mez8gazdasigi jelenséggel, amely sordn az ipari és
agrarproletdrok a szocializmus el6tti stratégidkhoz
és termel@eszkozokhoz nyultak vissza (a jelenséget
a tdrsadalomtudomdnyokban a visszaparasztosodis,
tjraparasgtosodds fogalmaval prébaledk koriilirni'?).

Az alternativa hidnya olyan helybelit is a mész-
égetésre kényszeritett, aki lehetdség esetén mesterem-
berként is megkereshette volna a kenyerét, s a prébdl-
kozdssal eltelt néhdny év utdn végiil is ugyanahhoz
a tanult szakmdjahoz tért vissza. ,,Hdt én '96-ba
kezdtem el. Magyarorszdgon dolgoztam, munkabelyi
lehetdségem nem vot. *96-ba a fiammal kivettem a
tandcstol egy teriiletet bérbe s nekifogtunk. Oszintén
mondom, loptam ezt a meszeridt, mert vétam ezekkel
a régebbi mészégetikkel. Szakmdm, kdmiives szakmdm
van, nekifogtam, megcsindltam egy kemencét. 96-ba
megcesindltuk a kemencét, akkor kezdtiink, akkor Ud-
varhelyre elég jol ment az iizlet, nekifogram, s csindl-
tam egy mdsikot is, de mivelhogy a fa és a napszdmos
munkdlarok elég sokba keriiltek, vagy hdrom évig csi-
ndltam, de nem nagyon érte meg, me a fa is olyan drdi-
ga vot, hogy...” (5)

Az 0 gazdasdgi struktira azoknak a gyors adap-
tdciéra hajlamos mészégetdknek kedvezett, akik a
termelés mellett a piaci korilményektdl és ) tdrsa-
dalmi kapcsolatok kiépitésétdl sem idegenkedtek.
Azoknak, akik elséként kezdtek magdntermel6ként
égetni, és akik ennélfogva az elséként jelentkezd nagy
felvésarlé cégekkel kotottek szerzédést. A vallalkozds-
ba késébb kezdSknek kisebb, alkalmi megrendelések-
kel kellett beérniiik, igy a kevesebb, rendszerteleniil
befolyt pénzbdl ritkdbb égetésekre keriilhetett sor,
lehetéleg minimdlis megfizetett munkdssal, legin-
kédbb a csaldd tagjainak munkaerejére tdmaszkod-
va. Utébbi mészégetd csalddok termelése elmarad
a stabil felvdsirlé szdmdra égetd meszeseké mogott,
s azt is kockdztatjak, hogy alkalmi megrendel6jiitk
visszalépésével nyakukon marad a frissen kiégetett
(és tarolhatatlan) nagy mennyiségti mész. ,,[Olyan
van-e, hogy kiéget egy katlan meszet s nincs meg
a gazddja el6re?] Olyan is van. Példdul jartam én is
ugy. Megvir a gazddm, mikor telefondltam, azt mond-
ta, most nem kell, s ki vor égetve. [S akkor?] Akkor el
kellett vigyem. Kivittem U}'ﬁzlu s le Zsombor s Mirkuvd-
sdr, Homorddra, azokon a vidékeken s kinek két mdzsa,
kinek egy mdzsa, az autdval vittitk a mérleger s lemér-
titk. [S akkor milyen kocsival mentek?] Hd vir egy
haverom Szdldoboson, annak vit sajir kocsija, szolitot-
tam, a fuvart megfizettem. (S egy nap alatt elintézték?]

Egy nap alatt elintéztiik. Szerencsém vot: Zsomboron
15 mdzsdt egy helyr meguvettek, iigy nem kellett annyir
kilozgassam.” (5) Tobbek kozott ez a tapasztalat is
hozzdjarult ahhoz, hogy a sajit széllitéeszkoz, stabil
megrendelé és megbizhaté dllandé munkdsok hi-
nydban, csupdn a sajit munkaerdre tdimaszkodhaté
adatkozld felhagyott a mészégetéssel. Dontését meg-
konnyitette az a koriilmény, hogy mestersége révén
munkakonyves dlldsban helyezkedhetett el.

A jelenlegi mészégetSk z6me egy kordbbi generd-
ciékra visszanyulé nagy mészégetd csaldd, kiterjedt
rokonsdg tagja, mellettitk az utébbi két évtizedben
néhdny Gj meszes is elkezdte tevékenységét. Az a
két cigdny véllalkozé, aki 2000 utdn épitett sajdt
katlant, a bévillé igényekben és sajit rdtermettségé-
ben bizva vagott neki a termelésnek, az egyik gazda
egy 2000-ben, illetve egy 2002-ben épiilt katlannal,
a mésik egy 2007-ben emelt kemencével rendelke-
zik. Egy fiatal székely gazda el6dei mesterségét foly-
tatva 2002-ben épitett sajit kemencét, egy mdsik
mészégetd 2000 6ta iddszakos magyarorszdgi ven-
dégmunkdjinak sziineteiben hasonlé médon egé-
sziti ki jovedelmét. Bdr az egyre szigorodé jogi és
természetvédelmi feltételek akaddlyokat gérditenek
a mészégetés elé, a szaporod6 katlanok és az Gjabban
felting égetSk egyértelmiien a tradiciondlis mester-
ségbdl élék korének béviilését jelzik, amelyet a kor-
nyéken tovibbra is fenndllé6 magas fokd munkanél-
kiiliség motival. Egyediili vonzerejét a relativ gyors
pénzbeli jovedelmezdsége jelenti.

4. Status és megbecsiilés

A mészégetd mester megitélése sordn figyelem-
be veszik a szakértelmét, azt, hogy mennyire régi
mester, az dltala el6dllitott mész mindéségének hirét,
s nem utolsésorban azt is, hogy tortént-e munkabal-
eset, vagy figyelmetlenség okozta anyagi kdr — példd-
ul, hogy délt-e 6ssze katlan a gazda keze alatt. Ezen
kritériumok alapjén az egyik munkds szdmitdsai sze-
rint csupdn tucatnyi olyan ember van a faluban, aki
mészégetSként vehetd szdmba; ismeretei és a rabizott
valamennyi munkafizis tisztességes elvégzése alap-
jan magit is ebbe a csoportba sorolja. ,, 7izen, tizen-
ketten vagyunk, amelyikek be tudjuk rakni. Mindenki
nem érti. Hdt olyan patronok, teszem fel V. A, érteni
érti az égetést, de nem tudja berakni. S a sziilei is, az
bkori izéjei is mind meszesek vitak, de nem tudja. Oda-
figyelés kell. [O valami egyébbel is foglakozott kordb-
ban?] Az semmivel se egyébbel, csak evvel.” (2)

4.1. Szakértelem. Vargyason dgy tartjdk, a ko-
moly tuddsi mészégetét terméke mindsiti legin-
kabb: egyszerlien az a j6 meszes, aki ,,jd meszer éget”,

13 Vo, SZABO A. Tohétom 2001, 24-26; KOVACH Imre
2003; OLAH Séndor 2004b; PETI Lehel 2004.
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a lehetd legkevesebb kiégetetlen kéveszteséggel. A j6
mészégetd ,,érti a tiizelést, tudja, hogy hova, [a katlan]
melyik sarkaiba rakja a tiizet, felmegy, megnézi a tete-
Jét, tudja, hogy most mdr most ott nagyjiba ki van égve
a mész, msik felire tolja be a fikat, hogy na most men-
jen arra a tiiz, korbe mindig kell figyelje. Mikor md
osztdn a 24 drdr meghaladta az égetés, akkor md kezd
alakulni, md a tetején mutassa, hogy vannak olyan ré-
gsaszinii vagy kicsit sotétebb, a begyilt kd, akkor azt
az oldalt még tiizelni kell. Ugyhogy ez es egy elég kuci-
Jdntos mesterség.” (5) Az sem mellékes tényezd, hogy
kit6l tanulta mesterségét: nagynevii, régi mestertél
vagy a foglalkozdst innen-onnan felszed§ mészége-
t6tSl. Bar nem tartjak etikusnak leszélni a vetélytdrs
termékét, az ,djonc” mészégetdt a szakemberek nem
tartjik nagyra: ,Ki mondta? |...] Ok sohase égettek jo
meszet, menj el... [Csak tudja akkor, hogy ki nem
éget jo meszet...] En nem kell megnezzem, reanezek,
a remorka, benne van, innen megmondom milyen.
[Nem kell megfogja?] En nem, nem egydltaldn.” (1)

4.2. Régiség. A faluban a 20. szdzadban lényegé-
ben egyetlen olyan mészégetd volt, aki az dllamosi-
tas el6tt néhdny évvel mdr égette a meszet, majd a
kollektiv keretei kozott munkakonyves alkalmazott-
ként mintegy négy évtizeden t, sét a rendszervaltds
utdn ismét visszatért sajat katlan miikodtetéséhez.
A szakmdban eltoltote évtizedek és a keze alél kike-
riil6 mész mindsége méltdn hozzdjérultak elismert-
ségéhez. ,Na a vit, itt ecce ndlunk Vargyason & vit
a legjobb, 6, F. bdcsi. S vigylehet a legrégibb ember es
evvel a munka szempontjabil.” (2) A legtobb jelenlegi
idés mészégetd mér gyermekkordtdl kezdve a csaldd
tagjaként szocializdlédott a mesterségbe, altaldban
az apa, nagyapa keze alatt sajdtitottdk el a munka
fortélyait. A faluban 8ket tartjak a szakma igazi mes-
tereinek.

4.3. Szervezési készség. Megfigyeléseim alapjin
a komoly mészégetd folotte dll a munkafolyamatnak
és az alkalmazott napszimosoknak, koordindl, t5-
kéletesen 6sszehangolja a termeldi és az értékesitési
munkdt — a meszet égetés utdn egybél a felvdsdrld
jarmivére rakodjik —, ugyanakkor eléreldté médon
kalkuldl, és lehet8ség szerint el6késziti a soron k-
vetkezd egy-két munkamenethez sziikséges nyers-
anyagot. Az adatkozld dltal fennebb emlitett gazda
ugyan éllit6lag nem tudja bébérani, azaz bolthajtdsba
berakni a katlant, stabil anyagi helyzete viszont lehe-
t6vé teszi, hogy egy-két katlanra valé fét elére meg-
vésdroljon és a kemence koriil felhalmozzon. ,[A fit
elére megvasaroljdk?] Megvdsdrolja, hogyne. Egy-két
katlannal orokkétig meg szokta & vdsdrolni. Csak ezek
a P. bdcsiék [a sajat gazddja — K. 1] md diddsek mind
a ketten, s nem gy rendezik bé, mint ezek a fiatalok.
A kover es, a firt es...” (2)

4.4. Emberség. A j6 gazda személyéhez hozzdtar-
tozik azemberséges, megértd magatartds a napszimo-
saival szemben, amelyet a kdzosen, patrénus—kliens
viszonyban végzett munka id6tartamadval is le lehet
mérni. , Hét éve elmiilt, hogy P. bdcsival. [...] Nekem
nem rokonjaim egydltaldn, de mdr annyira, mintha
apdm s anydm vona! ...] Nem tudom, oda bé az tit ald
jdrt-e fel, csak itt a falu kozott van V. A., ezek mind
rokonyok, testvérek. S avval itt, csak ebbe a katlanba
kilenc évet dolgoztam.” (2)

4.5. Jézansdg. A mészéget6i munka alapvetd kri-
tériumai kozé tartozik a méreékrarté alkoholfogyasz-
tés. ,Met ez olyan munkahely, hogyha szeszil, evvel
Joglalkozik, akkor nem tud jé meszet égetni. [Hogyha
iszik?] Hogyha igen. De ha nem szeszol, s odafigyel, s csi-
ndlja, akkor jo kell, hogy legyen. Mondom én, mennyi
iideje foglalkozok én véle, de t6bben vannak vidésebbek,
ezek a V.-k, sose sikeriilt, hogy beduvasszam, vagy ne
égessem jol.” (2) Tekintettel arra, hogy a mészégetd
aszabadban, erdn dolgozik, tehdt nem koti semmifé-
le szabadlyozds az italt6l val6 tartézkoddshoz — példdul
nem vezet autét —, a jé erénlétet legtdbben a pohdr
szeszes ital, f6leg palinka fogyasztdsinak tulajdonit-
jak. Ahhoz azonban, hogy az ernlét és az éberség is
optimdlis legyen az éjszakai égetések alatt, a mérsé-
kelt italfogyasztds szigort betartdsa sziikséges. Egyik
gazda tapasztalatbdl tudja, hogy mennyi a munkdsa
egyszeri adagja: ,,S.-nak nem kellett pdlinkdt adni vaj
egy pohdrral, de tobbet gird. Részogoditt meg.” (1)

Bar tobben nagy ivok hirében dllnak, a mészége-
t6k és a munkdsok igyekeznek visszaszoritani az ége-
tés idejére a szeszfogyasztdst, hisz nagy a tétje a mun-
kdjuknak: veszélyes, ugyanakkor nagy anyagi kdr
keletkezhet. Részegség miatt tortént végzetes bal-
esetrél nem tudnak a faluban, viszont az dllandéan
elhangz anekdotdk kozé tartozik az az eset, amikor
az ittas mészégetd egymds utdn hdromszor ,,duvasz-
totta” magdra a katlant berakds kozben. ,,[Volt, hogy
valakiket odatitott rakds kozben.. ] Ja igen, igen. (ne-
vet) Hit 6k akkor meg vétak részogidve, osztdn odaszo-
ritotta vét az oreget. [Nem lett semmi bajuk?] Nem,
J6 mészégetd vot az, 1. bdcsi.” (5)

4.6. Eberség. A mészégetSt az éjszakai tiizelés so-
rdn mutatott kitartdsa is mindsiti. Lényegében olyan
nem is égethet meszet, aki elalszik égetés kozben,
mivel a ,leszakads” tlz felélesztve sem tudja tobbé
kiégetni az id6kozben megedz8dott kovet. ,, Hdr ha
véletleniil, mondjuk, mellette elaluszik éjjel, az egyszer
ha a tiz kialudt, abbél soha mész nem lesz. Megedzd-
dik, abbil mész nem lesz.” (5) Leginkdbb az Gjonc
munkdsokat figyeli éberen a gazda, azokat nem is
engedik magukra tiizelni. ,[Olyan volt-e, hogy va-
laki nem tudta kiégetni a meszet?] Keriil, keriil, vir
velem es olyan, fel nem ébredt vina, éjjel vit, & tigy
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aludt, hogy kétszer a katlant megraktam, s még akkor
se ébredt fel. [S ha mondjuk valaki embere magdnak,
akit odafogadott, hogy égesse ki, a meszet elrontja,
akkor ki kell fizesse?] Egyszer fizette ki. En sigyeltem
arra, felébredtem arra. Egy olyan emborrel vétam, még
azt es hallottam, olyan ébren aludtam, hogy a katlant
rakta meg.” (1)

5. Mészégetd cigdnyok — cigdny mészégeték

A vargyasi mészégetd ipar bemutatdsa sordn
a természeti feltételek, a nyersanyag, a technoldgia,
az értékesithetdség, valamint a mindebben érintett
tarsadalmi kozeg életstratégidjanak feltdrdséban és
bemutatdsiban még egy fontos tényez6rél szdlni
kell: a humdn eréforrasrél. Kordbban utaltam arra,
hogy a magyar gazdik mellett dolgozé munkdsok
javarészt a falu szegényebb cigdnyai koziil verbuva-
l6dnak. Ezért a mészégetSk kozote a faluban él§ ci-
gdnyok megitélése annak fiiggvényében mozdul el
a pozitiv vagy negativ pélus irdnydba, hogy az illetd
cigdny dolgozik-e, részt vesz-e a mészégetésben, és
abban milyen szakember, illetve mennyire megbiz-
haté munkdt végez. S nem utolsésorban azt is figye-
lembe veszik, hogy lehet-e adni a szavdra, betartja-e
a gazddval kotott szobeli egyezségeket (példdul egy
tervezett katlan égetésének kezdd id8pontjdt stb.).

Nem tisztdzott, hogy Vargyas tradiciondlis mes-
terségébe a falu cigdny csalddjai mikor kapcsolédtak
be. Ugyan az egyik gazda tgy tudja, hogy Vargya-
son egy cigdny ember égette els6ként a meszet, és
a faluban tdle tanultdk a mesterséget, a vargyasi
unitdrius templom épitésére vonatkozé 19. szdzad
eleji forrdsokban cigdny foglalkoztatdsira csak a tég-
lavetés kapcsdn van példa (ott ,zégla vetd ciginy”),
a székely mészégetSket a nagyobb megbecsiilést jelzd
.mész mesterek” kifejezéssel illették.' Feltételezésem
szerint valamikor a 20. szdzad elején alkalmi munki-
sokként kertilhettek kapcsolatba a mesterséggel, az
emlitett Miska nevii mesteren kiviil a megkérdezet-
tek nem tudtak az 1989-es valtozds elétti idészak-
bl ciginy mészégetSket emliteni. A kommunizmus
éveiben a kollektivnek termelé néhdny gazda csak
munkdsként dolgoztatott falubeli cigdnyokkal.

A narrativak alapjin dgy tdnik, a vargyasi ci-
gdnyok a rendszervdltds utdn fordultak nagyobb
szamban a mészégetés lehetSségei felé, legtobbjiik
tovibbra is napszimos munkdsként dolgozott. Jelen-
leg olyan csaldd is van, amely 15-20 éve tobbnyire
ugyanannak a mészégetének az dllandé munkdsa, az
itthoni munkdk sziineteiben pedig Magyarorszdgon
egésziti ki jovedelmét.

A mdr emlitett patrénus—kliens tipusu, szoros
egylittmiikodéssé alakul6é t6bb éves informdlis vi-
szony a munkaszezonon kiviili kélcsénos alkalmi
segitségekre is kiterjed. Altaldban a gazda élelemmel
segiti a raszorult munkdsdnak csalddjdt, akiktdl cseré-
be lojalitdst, megbizhatésdgot, egy-egy soron kiviili
megrendelés esetén mozgésithatésigot vir el. ,[Van-
nak csalddok, akikhez 6rokké ugyanazok a ciginyok
jarnak.] Hd igen, hd példiul itt fent V. E-nél, ott mas,
ott megvannak az emberek, amelyikek rendesen, azok
mennek mindig dolgozni. Négy-ot embor, hat embor,
ott is két katlan van. [Még egyebet is adnak pénz mel-
lete?] Hd szoktak ezek, ugye tavasszal bdrin van, adnak
egy bdrdnt, adnak egy juhot vagy sajtot adnak.” (5)

A szoros gazdasdgi kapcsolatok példdival szem-
ben szdmos narrativa a cigdnyok 4ltal becsapott gaz-
dakrél sz6l. Némelyik mészégetd éppen azt nehezmé-
nyezi, hogy munkdsa szimdra a fizetségen feliil még
teljes elldtdst is kellett biztositson, s mindaz ellené-
re a munkds cserbenhagyta jotevéjét a szitkségben.
»INem érte meg, met nem vot kivel csindlni s... ezekkel
a cigdnyokkal itt Vargyason, ugye, nem kaptunk akkor
mds napszdmost. Azoknak vdsdroljad az élelmet, vdsdi-
roljad a cigarettdt, vdsdroljad ezt, vdsdroljad azt, ne-
héz, nehéz. Akkor olyanok vétak, hogy elére md jottek,
hogy adjak pénzt, me honap jé dolgozni. Odaadtam
a pénzt: vagy jott, vagy nem.” (5)

Két tapasztalt id6s mészégeté még markdnsab-
ban fogalmazta meg kirekeszt$ véleményét: ,, Nekim
nem vt cigdny, nekom rendes vargyasi magyar ember
vét. En nem szerettem a ciganyt. [Miére?] Hdt azé,
met azoknak mindent kellett adni. Azoknak ételt,
italt, pénzt, mindent! Egy mds, rendes ember eljitt,
a tarisznydba hozta az élelmet, me bérakra, kiégettiik,
akkor adtam a tiszta pénzt. Akkor es jol jdrt, s az es jol
jare...”; illetve: ,,[Cigdnyokat nem alkalmaz?] En???
Cigdnyt? Nekiom magyar embirok vétak!” (1)

Erdekes, hogy annak ellenére, hogy a hosszu idé
alate kivéléan elsajatitottdk a munkafdzisokat, oly-
annyira, hogy lényegében az idds gazddnak példdul
8k égetik a meszet, nem mertek belevdgni sajat véllal-
kozasba. Egyrészt szerepe lehet ebben a hidnyzé inf-
rastruktirdnak (autd, fogat), az engedély-megszerzés
procedurdjinak, a bizonytalannak tartott felvdsarls-
soknak, de akdr az addk és a hivatalos papirmunka
egyfajta miszticizdldsdnak is a székely gazddk részé-
r6l. Tobben hangoztattdk, hogy nincs olyan kiépiilt
bizalmi kapcsolathdléjuk, amely tdrekvéseikben
tdimogatnd, adott esetben a helyi tandcstdl és a szé-
kely gazddktdl sem varhatnak segitséget. ,, Hdt ezen,
igy ha nincsen fogatja, vagy jdrmiive, valami, autd,

14 Az 1814-es kifizetések kozott: , 2do: A tégla vetd cigdnynak”,
ot sorral aldbb pedig ,8vo: A mész mestereknek...” Vargyasi
Egyhdzkozségi Jegyz8konyv toredéke 1813-1818, Vargyasi
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kocsi, beszerezze ezeket a dolgokot, nem érdemes vele
Jfoglalkozni. Me erdssen sok kiadds van vele. Erdssen
sok. [...] Hadt lebet ismerds es, me az es megkéri azt a
pénzt, amit § fuvarozik, de igy ahogy van az oreg es, P.
bdcsi, lova van, szekere van, a kivet meghordjuk, a fit
meghordjuk, kiadds nincsen. De ha nincs egydltaldn
semmi olyan jdrmii, hogy termeljiink kivet, fit, min-
dent, akkor sok a kiaduds, nem érdemes vele foglalkozni.
Sazadé...” (2)

Mindezzel szemben az ellenpéldék szima is szapo-
rodik: 2000-ben egy cigdny sajdt katlant épitett nem
messze a falutdl, s két év mulva Gjabbat emelt a jél
mend lzlet bvitése céljaval annak t6szomszédsdgd-
ban. Villalkozdsiban munkasokként szintén ciganyo-
kat alkalmaz. Bevalldsa szerint kordbban is mészégetSk
mellett dolgozott, igy sajdtitotta el a szakma fortélyait.
Az induldsa 6ta eltelt id8szak erbfeszitéseinek koszon-
hetden a lokdlis koztudatban elfogadott mészégetd-
ként van jelen. Tavaly, 2007-ben egy vargyasi ciginy
djoncként vigott bele a mészégetésbe, a tapasztalt
mészégetSk rosszallisa ellenére. Azéta mdr elterjedt
a faluban a hir, hogy a kezdé dltal rakott katlan dsz-
szeduvadt, majd nem égett ki rendesen a berakott
mészké. Ugy tlinik, a tobb évszdzados hagyomdny
dltal szentesitett székely erdei iparhoz kezd§ cigdnyok-
nak alaposan fel kell késziilniiik a tobbség rosszallé
és visszahtiz6 magatartdsdra. Szimukra — kiilonds mé-
don — a modernizdci6 egy tradiciondlis mesterségbe
val6 szocializdciét hozta, amelynek jévedelmét ugyan-
ugy kilfoldon megkeresett pénzekkel egészitik ki,
mint mds hagyomdnyos dgazat ciginy etnikumd ter-
mel6i — példdul az emlitett nagyborosnydi téglavetdk.
A ritka kilépések és a jellegzetesen magas foku kots-
dés a lényegesen kevesebbet jovedelmezd természetki-
él6 mesterséghez azonban nem teszi lehet6vé a t6ke
téglavetSkéhez hasonlatosan ldtvinyos felhalmozisat;
a mészégetésbdl nyert pénz a vargyasi ciganyok szdmd-
ra csupdn a szlik megélhetést biztositja.

6. ,,normdlison megélnek beldle...”

Nemcsak a székely mészégetSk, de a vargyasi fa-
lubeliek is azon a véleményen vannak, hogy a mész-
égetésbdl csak megélni, meggazdagodni nem lehet:
o Hid vannak ezek a V. A.-ék s ].-ék, egyikmisik, azok-
nak honn van az emberik es, jol, jol van kuncsaftja es,
el tudja adni...”. ,,[Valaki gazdagodott-e meg ebbél?]
Ebbiél eccer nem. Ebbil eccer nem! Negyven, negyven-
egy esztendds vagyok, de még nem hallottam... Nem,
nem. Az a mdsik, hogy erdssen nehéz munka, eccer én
tudtom szerint ilyen munkdt, ilyen nehezet, mint ez. ..
De muszdj csindlni, muszdj csindlni. Me ha nem véna
muszdj, akkor nem csindlndnk.” (2)

A mészégetd dinasztidk tagjai is a tisztes megél-
hetést és a kényelmes életkoriilményeket biztositjdk

tevékenységiikkel, kirivé felhalmozdst nem tudnak
megvaldsitani: ,,...megélnek beléle, nem igaz, hogy
nem élnek meg beldle, elég normdlison megélnek beld-
le, de egyszer, hogy meggazdagodjon, valaki egy nagy
hdzat épitsen s ldtszodjon, hogy ez itt mészégetd lakik,
a lakdson, olyan nines.” (5)

Ugy tlnik, itt is ugyanaz a piaci stratégia és gaz-
dasdgi vonzata figyelheté meg, mint egyéb termeld
jellegi tevékenységgel kapcsolatban: az, hogy nem
a termeld, hanem a forgalmazé kényvel el nagyobb
jovedelmet. A vargyasi meszet 1990 6ta leginkdbb
székelyudvarhelyi cégek vésdroljak fel. Mészégetd
adatkézlém olyan személyt is ismer, akinek egy tech-
nikai Ujitdsba valé befektetése sordn villalkozdsa
igen jovedelmezévé vilt: ,[Gazdagodott-e meg valaki
a mészégetésbOl?] Iit egyszer Vargyason még nem, sen-
ki sem. [S mashol igen?] Példdul, én dszintén megmon-
dom: van Udvarhelyt egy valaki, az Magyarorszdgon
dolgozott s hozott vot — a *90-es évek elején — hozort vor
gy mészotd gépet, azt vdsdrolt s & nekifogott. Altaliba
J szokta innet Vargyasrol felvdsdrolni a meszet, de 6 az-
tdn biztos, hogy meggazdagodott, de 1igy, hogy kataszt-
rdfdlisan.” Ugyanennek a stratégidnak a sikerességét
erdsiti meg egy mdsik beszélgetdtdrs is: ,, Erdssen egy
sem, egy sem. Meggazdagodott az, aki télem meguvette
a meszet, eloltsa, hogy 6 adja el. Az meg.” (5)

A mészégetéssel kapcsolatos piacorientdlt maga-
tartdst jelenleg a faluban egyetlen véllalkozé szem-
lélete titkrozi: 6 maga nem éget meszet, villalkozd-
sdval azonban igyekszik rést taldlni a termel8k és
a felvdsarlok tdbora kozott azzal, hogy a vdsarléi igé-
nyekhez igazitja ajdnlatdt. Helyi lakosként konnyeb-
ben jut megegyezésre a mészégetd gazdikkal.
A felvdsdrolt meszet a sajit portdjdn dsott mészgdd-
rokben oltatja be fizetett munkdsokkal. ,, Annak job-
ban megéri, me 1igy szdmitsa maga, hogy ebbdl..., igy
ebbdl a kébdl kiégetve egy kilobol lesz hdarom kild.” (1)
Jovedelmét ezzel a miivelettel a falubeliek szdmitdsai
szerint mintegy meghdromszorozza. ,, Hd itt példdaul
van egy vargyasi szomszéd, & nem éget meszet, & csak
dcesa a meszet, & megveszi a mészégetdktdl, megvdsdrol-
Jja a meszet, otthon bédcesa, utdna zsdakolja. [...] Neki
Jjobban megéri, haromszorosdn tudija eladni, & nem kell
vdsdroljon sem fit, & nem kell bérakassa hat emberrel
a katlant, nem kell tiizeltesse harminc drdt, negyven
drdt, mennyit, attdl fiigg, milyen a katlan mindsége.
O bééccsa, két emberrel jé nyugodtan bédccsa, annak
megvan a haszon, a jovedelem. Abbdl jé a pénz.” (5)
A sikeres példdnak egyel6re nem akadt kovetdje a fa-
luban, bar agy vélik, igazdbdl igy kellene a piaci ko-
vetelményeknek elébe menni, a jobb dron eladhaté
oltott mész forgalmazdsdval. Kénnyen felismerhet
— akdr az dllamositast megel6z6 idészak példdjan —,
hogy a szorosabb koopericié a mészégetdk és egy
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kialakulé helyi forgalmazé csoport kozott hosszabb
tavon akdr tobb tucatnyi csaldd megélhetését bizto-
sithatnd. Ami azonban gdtat szab a termék kozos ér-
tékesithetdségének: a konkurenciaharc és az egyéni

érdekek.

7. »a konkurencia rendesbdl

minden szakmdba megvan”

Emlitettem, hogy 4j mészégeté megjelenése he-
lyi viszonylatban szakmai féltékenységet, rivalizaldst
sziil, amely esetenként rosszindulatd viszonyuldso-
kat eredményez. Oregek visszemlékezései szerint ré-
gen is megvolt a konkurecia a mészégeték kozott,
olyan eset is tortént, hogy éjjel a hatdrbdl hazafelé
igyekvé mészégetére hdtulrdl ritdmadtak és megver-
ték haragosai. A tdmadoékat felismerte az dldozat.
MészégetSk voltak.

Nemegyszer az is megesett, hogy a haragos felek
a mészégetd katlanban kdrt téve vezették le felgyii-
lemlett sérelmeiket: , Kiduvasztottdk ott az irigy em-
borok, mentiink, hordjunk kovet, hdt le van duvasztva.
(Ki lehetett?] Azt nem lehet tudni, sok irigy, hitviny
ember van.”™ (6)

Egyik beszélgetStdrsam szerint az engedélye ki-
véltdsakor és mészégetdként valé induldsakor nem
illett volna kényszerhelyzetbe hoznia a régebbi mes-
tereket tandcsok kérésével, hisz nem szivesen darabol-
tak volna aprébbra a felvdsdrlok csoportjit és ezdltal
jovedelmiiket. , Nem akartam azét megkérdezni, azé,
me tisztdba vétam azzal, hogy a meszeridt nem drulja
el senki sem. Lebetséges, ha kértem vona egy véleményt,
eltéritettek vona egy mdsikra, hogy mit tudom, ne sike-
riiljon vagy ne tudjak belealakulni ebbe a dologba. En
azt mondtam, én nekifogok, tudom, hogy kell...”; ,Ez
a konkurencia rendesbdl minden szakmdba megvan.
Nem igen drulja el, aki olyan ember.” (5)

Az utolsd, cigdny szdrmazdsu ,#jonc” mészégetd
véllalkozdsit példdul mér kezdettdl kétkezdéssel fi-
gyelték és ellenezték. , Egy djonc épitette a katlant, s
arra haraguttak, hogy né belészokott, hogy se fogat, se
traktor, se kocsi, semmi, s méges nekifogott, de mamdj
napig es csindlja az es, nincsen se lova, se szekere...”
(2) Ugy tlinik a korabbi példdk alapjin, hogy egy
idé elteltével a helyi mészégetd kozosség alternativa
hijan elfogadja a kiviilrél érkez6t, amit leginkibb
a csoportjukat homogenizdlé mészégeré megnevezés
hasznélatdval juttatnak kifejezésre.

8. Munka és iinnep

Vargyason a mészégetSk idébeosztdsdra a mun-
kahét maximadlis kihasznéldsa és a vasdrnap megiilé-
se jellemz8. Az égetési munkdkat igyekeznek ugy

szervezni, hogy lehetSleg vasirnap ne dolgozzanak:
leginkdbb akkor 6riilnek, ha szombat délre sikertil
berakni a katlant, hogy aldja majd hétf6 hajnalban
gyUjthassanak be. Ezt a hagyomdnyosnak ttiné idé-
haszndlatot a munkaid8 beosztdsdnak tradiciondlis
etnogréfiai értelmezésében egyrészt az Ur napjanak
munkasziineti napként valé felfogdsa magyardzza,'
modern korunk gyakorlatdban azonban inkdbb a jél
megérdemelt pihenés napjaként emlegetik Vargya-
son, amelynek szakrilis toltetét a falubeliek templom-
jardsa biztositja. Ilyenkor a mészégetd csaldd bésége-
sebb étkezéssel tinnepli meg az elmilt hét munkdjic
és késziil a mdsnapi munkakezdésre.

Alkalom adédik ilyenkor italozdsra is, hisz a
munkdval toltétt hétkoznapokon, féleg égetéskor,
fokozott mértéktartds kivanatos a balesetek és kdr-
okozis elkeriilése végett. ,Met ez olyan munkahely,
hogyha szeszil, evvel foglalkozik, akkor nem tud jé me-
szet égetni. [...] A fdt, méter fik vannak, azt be kell
rakni, ilyen bolthajtdsba jon ossze a katlan. S abba kell
a fikot rakni. Egy olyan kivet megiitots. .. s vége. Ak-
kor vége! A kiadds, amit kétott, s a napszdmosoknak
amit adott, minden elment...” (2)

A mértéktelen italfogyasztistdl eltiltd etikai kdde-
xet ugyan minden mészéget magéénak vallja, a min-
dennapi gyakorlatban azonban meglehetdsen stirtin
fordulnak el§ a szabdlyok megszegésének esetei is.
Amennyiben az ittas dllapotban bekévetkezd baleset,
konfrontdcié nem jar sdlyos koévetkezményekkel,
gy az esemény révid id6 alatt a kozosség narrativ dis-
kurzusiba anekdotaként, gyakran felelevenitett tré-
tés torténetként keriil be. Mint példdul a kordbban
emlitett eset: ,[Volt, hogy valakiket odaiitott rakds
kozben...] Ja igen, igen. (nevet) Hdt 6k akkor meg vo-
tak részogodve, osztdn odaszoritotta vot az oreget.” (5)

Szinte mindegyik katlan mészhez események, ka-
landok sokasdga ftiz6dik, amelyek pikantéridja épp az
eltdlzott szeszolésben rejlik, s igy a legtobb mészégetd
élettorténete nevetve mesélt, kivételesen érdekes ese-
ményekkel telitett. A néhai leghiresebb mészéget6rél
a mellette nevel3dott kozépkort unokdja idézett fel
anekdotit: ,, Elmentek vt Uzonkdba, elvittek egy sze-
kér meszet s bémentek ott a Hatod alatt a kabandba.
Megrészogidtek, ott valami ciganyok ldttik, hogy sok
pénz vot ndlik. Le Bacon felé szekérrel mikor jortek
— meg vitak a szekér derekdba részigodve —, feliiltek
azok es a szekérre, a pénzr elvették, dgylehet még pofon
es verték Okit, a pénzt es elvitték, azt mondja az oreg,
jobb lett vina, ha a Vargyas patakdba beléduvasztotta
véna (nevet).” (4)

Nemcsak a munka végeztével, hanem dltaldban
mdr a munka megkezdésekor igyekeznek gondoskodni

15 Az egyik mészégetd katlan mellé botra timaszkodd embert imitd-
16 szalmabdbut helyeztek, hogy tdvolrdl tigy tlinjén: a gazda ott van
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arrél, hogy a szusszandsnyi sziinetekben legyen kéz-
nél egy pohdr ital az er6gyfijtéshez — mutatnak rd a
mészégetSk. ,, A pénz az dregnél vor mindig a belsébe,
tgy mondta, bugyeldris. S akkor a munkatdrsaknak el-
mentem ott a réten ki Olasztelekre, vt egy olyan nagy
hdtizsdk, sorrel megraktuk, mindegyiknek szdnkds vod-
kdt... azt szerette az oreg, a szines pdlinkdt nem, csak
a fehéret, Monopol vagy szdnkds vodka.” (4)

A rerhelés — a kiégett mészkd kiszedése — végezté-
vel a hatdrbél hazatérében az dtba keriilé kocsmdk-
nal is illik megallni, ahol a gazda dldomadst fizet, meg-
tiszteli a munkdsokat. Adatkozlém arra is rdmutat,
hogy a kemény munkdval megszerzett pénzt a mész-
égeték nemcsak a mindennapi gondok enyhitésére,
a megélhetésre forditjdk — bar ez az elsédleges, fel-
hasznéldsiban nagy szerepet szdnnak a ceremoniilis
beruhdzdsoknak: az emberi kapcsolatok dpoldsdnak
és a csalddi-bardti kozosségben szervezett tinneplés-
nek, italozé mulatozdsnak is. ,Md a régi mészégetik-
nél megvot ez, hogy minden katlan mész az meg vot iin-
nepelve. Most es iigy van. V. F.-nél példdul, ok aztdn
még 1igy es van, hogy egy katlan mész dra reamegy, ad-
dig iinnepelnek. Ha elfogy a pénz, akkor rakjdik esmen
bé s égetik ki.” (4) Ezdltal folyamatosan Gjratermelik
a kozosségen beliili szimbolikus poziciét és Gjradefi-
nidljak a munkdsaikkal és a falubeliekkel kiépitett
emberi-tdrsadalmi kapcsolatokat is.

9. Osszegzé

Az elemzés sordn meghigyelhetd, hogy a mész-
égetési hagyomdnyokat alapjaiban nem valtoztattdk
meg a 20. szdzadi politikai korszakok, azok csupdn

miivelSinek tdgulé-sztikiilé koreit befolydsoltdk.
Az itt felvillantott nyilt konfliktusokon vagy a latens
rivalizdldson tdl a vargyasi mészégetdk valdjiban
mdig egységes csoportot alkotnak, nemcsak a kutaté
szemében, hanem vélasztott életstratégidjuk és min-
dennapi gondjaik, célkittizéseik viszonylatdban is.
Meghgyeléseim szerint amikor egy gazda tgy véleke-
dik falubelijérdl, hogy ,az is mészégerd”, gesztusval
nemcsak a mdsik szakmai elfogaddsdt fejezi ki, de
a ko6z6s sorsot megélé meszesek csoportjdnak a beha-
taroldsat is elvégzi.

A dolgozatban igyekeztem kihangsulyozni a lokd-
lis népi ipar regiondlis jelentdségét, amely — Hermann
Bausinger nyugat-eurdpai viszonylati'” és Oldh Sdn-
dor székelyfoldi vonatkozdsu'® megdllapitdsai mellett
— egyuttal Gjabb cafolata a tradiciondlis falu mint 6n-
magdba fordulé zdrt organizmus elméletének.

A felvillantott élettorténetek és a felidézett sors-
események bemutatdsdval a vargyasi mészégetés 20.
szdzadi torténetének egyes fejezeteit kivintam kivo-
natolva emberkozelbe hozni. Eddigi 6sszefoglalém
a kutatdsi peridédus rovidsége miatt nem lehet teljes.
Reményeim szerintazerdei ipar eszkozkészletét, tech-
nikdjit és miikodési elveit kivdléan leird pozitivista
és funkcionalista szempontt kordbbi kozlemények'
mellett (amelyek tudomdnyszemléleti hagyomanyit
részben itt is igyekeztem tovabbvinni) az életstratégi-
dkat feltdr és narrativikat elemz6 tirsadalomnépraj-
zi-antropoldgiai megkozelités egy 1épéssel kozelebb
vitt az organikus mészégetdi kultira és az e koré
rendez6dé tdrsadalmi csoportok életmédjinak és
mentalitdsdinak megismeréséhez.

Kinda Istvin — Székely Nemzeti Miizeum, Sepsiszentgyirgy; kinda_istvan@yahoo.com

Fiiggelék

a) Miikodd katlan a Rika-erddben

1. katlan. Epitéje Fehér Jinos.

Szimpla, cserekdbdl (sziirke andezit) rakott katlan. Epﬁlt
1996-97-ben.

Meéretei: a kiirtdnyilds 4tméréje: 200 cm, mélysége a parkdnyig:
250 cm.

Kapacitdsa: kb. 4 tonna mészkd kiégetésére alkalmas.

Egykori ka!lanok a Rikdban
(1) katlan. Epitette Fehér Jdnos és Sz8cs Bertalan.
Szimpla, cigdnytégldbdl rakott katlan, cserekdvel kijavitottdk az

utébbi években. Epiilt 1994-95-ben.

Meéretei: a kiirtdnyilds dtméréje: 230 cm, mélysége a parkdnyig:
300 cm.
Kapacitdsa: kb. 4,5-5 tonna mészkd kiégetésére alkalmas.

(2) katlan helye. M4thé Gydrgy (Szdcs) tulajdona vol.
Cserekébdl rakott katlan volt, a kollektiv megalakuldsdig,
1952-ig égettek benne.

(3) katlan helye. Szdcs Ferenc (Kadét) tulajdona volt.
Cserekdbdl rakott katlan volt, mar az 1940-es években
hasznaltdk.

17 Bausinger példdkon keresztiil utasitja el azt a mdr-mdr klasszikus-
nak szdmit6 elméletet, mely szerint a trténelmi multban az archai-
kusabb falvak magukba zdrva éltek, elszakadva, kizdrva a szomszéd
telepiilések tdrsadalmi-gazdasdgi interakciéibsl. BAUSINGER,
Hermann 1995, 53.

18 Minden ldtszat ellenére, a székelyfoldi agrérvidék nem véltozatlan

Ujratermelési rendszer, a falu nem hagyomdnyokba merevedett, zdrt
tdrsadalmi totalitds, hanem differencidlt tdrsadalmi alakzat, amely-
nek termel6tevékenysége az akeudlis feltételrendszerben kulturdlisan
alakftote.” OLAH Sandor 2004b, 136.

9 KARDALUS Jénos 1980; Us 1981; PALADI-KOVACS
Attila 1988.
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Adatkozlok

(1) — aktiv mészégetd, 1940-es évekedl folyamatosan éget, 77 éves

(2) — cigdny munkds, 1986-tdl éget, 41 éves

(3) — aktiv mészégetd, 1952-1990 kozdtt nem égetett, 86 éves

(4) — alkalmi segitség, mészégetd csaldd tagja, hivatalnok, 40 év kériili

(5) — egykori mészéget8, 1996-1999 kozott égetett, kémives szakember, 51 éves
(6) — (1) mészégetd felesége, segitség, 70 év koriili
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Trecutul §i prezentul vararitului in zona Varghis (jud. Covasna) II.
(Rezumat)

Bazindu-se pe datele culese in ultimii doi ani de cercetare, prin surprinderea secventelor de viatd, stu-
diul prezinta rolul arderii varului in familie si in comunitate, acel proces care, prin schimbarea generatiilor,
a parcurs o reinnoire continud, si multumita caruia lucratorii acestei industrii specifice au reusit s produc,
in acelasi timp, att cdstig economic, cat si social. In aceasti fazi a cercetirii am incercat, prin folosirea me-
todei de interviuri, si dezvelim fundalul economic al arderii varului in secolul al XX-lea si motorii relatiilor
sociale activizate prin procesul de productie.

Past and present of lime-burning in Vargyas (Varghis, Covasna county) II.
(Abstract)

Based on the data gathered in the last 2 years of the research, by enlightening some particular sequences
of life, the paper presents the role lime-burning plays within families and the community, the process that
due to the consecutive generations, has been continuously renewing, and during which workers of this
specific industry have managed to produce economic and social profiz, in the same time. In this phase of the
research, using the deep interview method, we tried to reveal the economic background of lime-burning in
the 20™ century and the driving force of social relations activated by the process of production.
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4. ibra (2). katlan,2008. 5. 4bra (3). katlan, 2008.
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6. dbra A hagymdsi mészkdbdnya, 2007. 7. 4bra ,Tilos a kitermelés”, 2007.
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8. 4bra Katlan és kérnyezete, 2007.

10. dbra Az égeté munkds szdllisa megkopott
HOTEL felirattal, 2007.
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12. 4bra Egetés, 2007.
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11. 4bra Kaldka, 2007.

13. dbra Az egyik katlan ,,6re”, 2007.
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